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PRIEKSVARDS

“Sliktus politikus ievél labi pilsoni, kuri nepiedalas vélésanas.”
(G. J. Nathan)

Demokratija p&c biitibas ir “tautas vara”, tomér ta nav ideala sistéma, kas auto-
matiski pienem visai sabiedribai tikamus 18mumus, — jasaprot, ka $ada sistéma nav
iespgjama. Demokratija miisdienu izpratn@ ir valsts iekarta, kas lauj individiem brivi
paust savas vélmes un meklet domubiedrus, lai kopa argument&ti censtos parliecinat
citus un ar1 valsts parvaldi par to, ka valstij butu japienem tadi 1émumi, kadus attie-
ciga sabiedribas dala vélas. Valsts varai savukart ir jauzklausa dazadas intereses un
jaizverte, ka apmierinat péc iesp&jas vairak intereSu un ka panakt kompromisu starp
§im pretrunigajam interesém. Tatad demokratijas pamata ir pilsoniska lidzdaliba.

Vel divdesmit gadus p&c Latvijas Republikas neatkaribas atjaunosanas demokra-
tijas Istenojums ir vert€jams ka nepilnigs — Latvijai ka demokratiskai valstij piemit
dazadi trikumi. Tiek noradits uz nepilnibam demokratijas Istenojuma — korupciju,
parvaldes problémam, neattistitu demokratijas politisko kulttiru, vaju iedzivotaju ie-
saistiSanos politiskajos procesos un valsts demokratiskas pieredzes trikumu kopuma.'
Tomeér jasaprot, ka Latvija nav vieniga demokratija, kura pastav $adas problémas.

Pastavot ierobezotai pilsoniskajai lidzdalibai, valst tiek Tstenotas tikai Sauras
sabiedribas grupas intereses, kura ir aktiva, informéta par valsts strukttiru ieksgjo dar-
bibu un kuru neattur dazadi miti un stereotipi. Rezultata sabiedribas vairakums ir
neapmierinats ar politikas iznakumu, ta¢u neizprot nepiecieSsamibu piedalities politi-
kas veidosana, lai panaktu sev vélamu rezultatu, piem&ram, tiesiskumu vai sakartotu
infrastruktiiru.

Sabiedriba valdosa neapmierinatiba ar procesiem politika bija galvenais iemesls
iniciativai radit $o rokasgramatu, kuras mérkis ir veicinat pozitivas parmainas jaunie-
Su pilsoniskaja lidzdaliba. Gramata tapusi laika, kad valsts tikko piedzivojusi smagu
ekonomisko krizi un pilsonu prieksstavji vairakkart sagadajusi vilsanos par saviem
Iémumiem (piem&ram, generalprokurora un Valsts prezidenta véléSanas). Ja jauniesu
pilsoniska aktivitate blis augstaka, iesp&jams, nakotng nebis politisko un ekonomisko
krizu tikko pieredz&tajos apméros, jo nakotnes sabiedriba bils izpratusi nepieciesa-
mibu un iespgjas veidot atbildigu politiku arT starpvelésanu posma. Valsts parvalde ir
sabiedribas spogulis — valsts biis tada, kada ir tas sabiedriba.

Jauniesi ir valsts nakotne, un no viniem ir atkarigs, kada valsti dzivosim péc
vairakiem gadu desmitiem. Nemot véra to, ka veiksmigs demokratijas modelis paredz
aktivu sabiedribas lidzdalibu, ir nepieciesams identificét, izskaidrot un lauzt jauniesu
sabiedriba izveidojusos mitus, kas attur no lidzdalibas, lai ietekm&tu valsts [emumu
pienemsanu. Tadgjadi tiks sekmé&ta motivacija aktivi parstavet savas intereses.

Pilsoniska Iidzdaliba ir gana daudz petita un aprakstita, tomér So publikaciju
mérkauditorija lielakoties ir tikai akadémiskas vides parstavji un interesenti. Ir ari
veiksmigi izpémumi, pieméram, Sabiedribas par atklatibu — Delna veidota rokasgra-
mata Soli pa solim uz atbildigu politiku Saeima: vélétaja un deputata rokasgramata
un Latvijas Pilsoniskas alianses veidota rokasgramata Lidzdalibas iespéjas valsts
parvaldé. Minétas rokasgramatas izsmelo$i skaidro 1émumu pienemsanas procesu
valsts parvaldé un iedzivotaja iesp&jas to ictekmét.

Lai aktivi iesaistltos savu intereSu aizstavésana, vispirms ir nepiecieSama moti-
vacija, jo ar to apveltits cilveks ir arT gatavs mekl&t papildu informaciju par savu inte-
reSu aizstavéSanas iespg&jam un tiesibam. Tap&c $aja rokasgramata pieversta uzmaniba
mitiem. Miti atnem motivaciju, psihologiski ierobezo cilvéku un liek tam atteikties
no dazadam iesp&jam tikai nepamatotu uzskatu vai viegli novérSamu apstaklu del.
Gramata atspogulotie miti par pilsonisko lidzdalibu ir skérsli, kuri liedz sabiedribai
piedalities valsts parvaldé un atnem v€lmi izmantot demokratiskas valsts iedzivotaju
tiesTbas un iespgjas lidzdarboties savas valsts un Iidz ar to arT savas dzives veidoSana.

Saja gramata tiks izklastiti un analiz&ti septini dazadi Latvijas sabiedriba esosi
miti par pilsonisko lidzdalibu, ka arT to c€loni. Katrs no Siem mitiem ir dzirdéts pasu
jaunieSu vida, jautajot, kade] vini nestajas partijas vai nevalstiskajas organizacijas,
kade] nemégina pozitivi ietekmét Ilemumu pienemsanu valsts parvalde.

Ka rokasgramata biis redzams, ikviens no septiniem mitiem nav uzskatams par
pilniba pamatotu — atspekojuma dala tiks noradits uz to kltidainumu, ka arf uz iespe-
jam noverst mita parversanos par patiesibu. Ja mita izklasta saproti, ka tiesi tadas ir ari
tavas domas, tad vari drosi pieversties atspékojumam, kas lauj uz situaciju paskatities
citadi, un izdarit savus secinajumus. Tadgjadi gramata vari atrast atbildi uz Saubam
par savam iesp&jam un politiku kopuma.

Rokasgramata mingti arT reali pilsoniskas lidzdalibas pieméri, kuri nepelniti nav
zinami plasaka sabiedriba, pieméram, ka cilveki ir veiksmigi formulgjusi savas inte-
reses, atradusi domubiedrus un panakusi $o intereSu TstenoSanu gan Iidzcilveku vida,
gan ar1 valsts [Tmeni. Viens no $adiem pozitiviem pilsoniskas lidzdalibas piem&riem
ir ar1 projekts, kura rezultata tapusi §1 rokasgramata. Lai sekm&tu cipu ar nepamatoti
ierobezojosiem mitiem un tadgjadi veicinatu sabiedribas un valsts izaugsmi, dazadu
augstskolu doc&taji un studenti nodibinajusi biedribu Pilsonis ar ietekmi, kas nodrosi-

najusi §is rokasgramatas radisanu. Paldies fondam Friedrich Ebert Stiftung, bez kura
palidzibas gramata nebiitu iznakusi.

1 Aksels Récs, Veiko Spolitis, “Ilgas péc nevainigas politikas”, 27.03.2007. Sabiedriskas politikas
portals Politika.lv, http://www.politika.lv/temas/politikas_kvalitate/13808/.
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STEREOTIPS

Pienémums, ka politika ir absoliiti nefira, ir tik plasi izplatits komentaros un
attieksme pret to, ka darbojas ne vien ka mits — nepamatots beznosacijuma pieng-
mums —, bet arT ka meéms. Skaties, kur gribi, — visur sabiedriba juitama negativa at-
tieksme, ka politika ir netira un visi politiki ir zagli neatkarigi no ta, vai konkrétaja
gadfjuma tas ir vai nav pamatoti.

Kas ir méms? Méms ir ideja, kas ka parazits inficé cilvéku pratus un, mainot
vinu uzvedibu, liek sevi atrazot. Mémi, lidzigi géniem, var sevi pavairot un attistities:
mainities, savstarpgji sakrustoties un pielagoties parmainam. Tie var bt vienkarsas,
lipigas melodijas, teicieni un uzskati par stilu, ka ari sarezgitas teorijas, ideologijas un
pasaules uzskati, kas tiek nodoti no paaudzes paaudze. Atskiriba no vienkarsas idejas
méms liek sevi reproducét, nodot talak. Ne obligati mémi ir kaitigi, bet beznosacTju-
ma pien€mums politika ir absoliiti netira ar ta daudzajam variacijam uzskatams par
demokratijai Tpasi kaitigu.

“Ir viena grupa - bagatie valsts darboni, kas krizes laika visos iespéjamajos veidos gist la-
bumus no valsts budzZeta, kura naudu maksa sabiedriba! [..] Te nav runa par skaudibu pret
cilvékiem, kas macijusies universitatés un daudz pilnveidojusies, lai tagad par to sanemtu
desmitiem tukstoSu algas! Pavisam konkréti, cilveéks bez pamatojuma panem, cik var un sa-
nemot pamatotas pretenzijas “Vecit/Vecenit tavi pakalpojumi ir ta ka 100 reiz parmaksati”
pazino — ta ir neiecietiba, arestéjiet vinus! Forsi!”

(Mr. Krabs, KasJauns.lv komentétajs)

Tadgjadi ir radies mits, ka visi Saeimas deputati neko nedara un strada tikai savu
interesu laba, pat nonakot galgjibas, ka Latvija absoliiti viss ir slikti un nekur citur nav
tik briesmigi ka Latvija.

“Jalaizhas prom cik atri var, da vienalga uz kurieni!”
(Auuuuuuuuuuu, TvNet.lv komentétajs)

“Paraziti paliek paraziti, nav nozimes, zem kadas partijas karoga jeb brenda tie starté kartgjas Otrs c€lonis ir nepamatota visu socialekonomisko problému novelSana uz valdi-
vélésanas...” bas un Saeimas pleciem.

(Aigars P., KasJauns.lv komentétajs)

Viss ir slikti domasana un tas dazadas variacijas, kuras tik izplatitas Latvija, ir Ekonomikas probléemam, ar kuram Latvija saskaras kop$ 2008./2009. g. krizes, nav iespé-
klasisks méma piemérs. Politika ir absoliiti netira, visi Saeima zog un doma tikai par jams atrast vienu vainigo. Latvija ta ir kompleksa probléma, kura pie céloniem jamin gan pati
sabiedriba, gan valdiba, gan arvalstu un vietéjas bankas, ka art neveiksmiga ES Centralas
bankas politika un citi neatkarigi apstakli. Vainojams kreditu doSanas regulacijas trakums, ka
ari nepratigie kreditnéméji — gan spekulanti, gan cilvéki, kuri iegadajas ipasumus pari saviem
[1dzekliem.

sevi, neviend cita valsti politikd un ekonomika neiet tik slikti ka Latvija un neskaita-
mas I1idzigas idejas ir izplatfjusas sabiedriba ka viruss. Nav brinums, ka tam bijis tik
viegli izplatities, jo $1s idejas piedava vienkarsu skaidrojumu visam problémam — tas
ir emocionalas un viegli uztveramas, ka arT atbrivo individus no atbildibas, visu atbil-
dibu uzvelot valsts parvaldei. Tomér $ads me&ms ir Joti kaitigs, jo tas nav pamatots un

balstas galvenokart subjektivas emocijas. Nav pamatoti reducét visas problémas uz Saeimas vai valdibas neizdaribam un
trikumiem, ka to nereti dara gan masu mediji, gan arT sabiedriba. Tadgjadi biezi tiek
iets vieglakais cel$, nevis analizgjot situaciju, bet izmantojot vieglus, emocionalus
aizbildinajumus un argumentus, lai parliecinatu pargjos Iidzcilvékus. Problémas reti ir

CELONI tik vienkarsas, ka tas var skaidrot tikai un vienigi ar Saeimas vai valdibas neizdaribu.

Sada problému vienkar§osana atspogulo plasi izplatito gal&jibu melns-balts, labie-

Nav noliedzams, ka Latvija pastav problémas. Viens c€lonis uzskatam, ka po- sliktie un vainigie-nevainigie domasanu, kura problémas tiek apliikotas virspuséji,

litika ir absoltti nefira, ir korupcijas skandali, kam ir plasa rezonanse sabiedriba, vienkar$ojot un kategorizgjot lietas, ko ikviens var uztvert bez Ipasas domasanas, bet
piem@ram, Jirmalgeita, Latvenergo tris miljonu lieta, Lemberga stipendiati, Slesera kas neatklaj patiesos problemu cglonus.

astonkajis, Digitalgeita, pozitivisma kampana pirms 9. Sacimas vélé$anam, visas ne-
dienas ar prihvatizaciju 90. gados un citas likstas. Biezi medijos izskan informacija
par atsevisku politiku nekompetenci un/vai korumpétibu.



ATSPEKOJUMS

Nevar noliegt, ka Saeima ir bijusi un ir apSaubamas kompetences, iespgjams,
korumpéti un pat komiski politiki, kuri met &nu uz pargjo parlamenta sastavu, tomer
$ada paradiba pastav ar citas valstis. Nereti aptaujas cilveki sp&j nosaukt vai atpazit
tikai dazus popularakos deputatus. Cik no Saeima iev€letajiem deputatiem vari no-
saukt tu? Cilveki, neko nezinot par lielako dalu Saeimas deputatu, pienem, ka visi
deputati ir savtigi, meligi un nedarbojas sevis parstavétas sabiedribas interesés. Tomeér
cik cilvéku spgj atbildét uz jautajumu, kadus likumprojektus Saeima patlaban izskata?
Ko deputati dara Saeimas komisijas? P&dgjais jautdjums ir ipasi biitisks, jo Saeimas
komisijas notiek bitiskakais Saecimas darba process. Savukart Sacimas plenarsézu
galvenais uzdevums ir balsojums, jo lielakais darbs ir paveikts pirms tam komisijas,
izskatot likumprojektus un diskutgjot par tiem, ka arT frakcijas un koalicija, vacot
atbalstu balsojumam un meklgjot politiskos kompromisus. Mits, ka Saeimas depu-
tati neko nedara un doma tikai par savam interesém, ir nepamatots, jo sabiedribas
vairakums neiedzilinas Saeimas darba un savu viedokli veido tikai no fragmentaram
informacijas druskam, kuras visskalak izskan masu mediju negativajas zinas.

Laikraksta The New York Times 2011. g. 8. marta publicéts raksts Eiropas Savieniba esosas
algas ir k& patvérums austrumeiropieSiem (European Union Salaries a Haven for Eastern
European). Taja stastits par pasreizéjo Latvijas premjerministru Valdi Dombrovski, kuram
Javeic visgratakais darbs politika: jasamazina darbavietas un darba algas, lai uzlabotu valsts
vajo ekonomisko situaciju. Premjerministra gada alga ir 45 000 dolaru, vin$ dzivo padomju
laika trisistabu dzivokli un pats sev iegadajas veselibas apdrosinasanu.? Tiek piebilsts, ka V.
Dombrovskis pelna ievérojami mazak neka vina kolégi Rietumeiropas valstis, ka arm mazak
neka, pieméram, Latvijas amatpersonas ES institlcijas. Andris Piebalgs (Attistibas lietu ko-
misars Eiropas Komisija) pelna 345 000 dolaru gada — gandriz astonas reizes vairak neka
Latvijas premjerministrs.

Tomer pat tad, ja Saeima tiek ieveléts kads nekompetents un savu labumu vairo-
joss politikis, tas nevar padarit nepienemamu pasu institiiciju un demokratiju. Tapec
sabiedribas uzdevums ir ievélet Saeima viskompetentakos tautas parstavjus, lai arf
demokratiska valsti sabiedriba nav imtina pret populismu un demagogiju. Demokra-
tiskas valsts biitiskakais uzdevums ir iekartot valsti ta, lai gadijuma, ja naktu pie varas
slikti, amorali un nekompetenti valditaji, tie nesp&tu nodart parak lielu launumu.

2 Stephen Castle, “European Union Salaries a Heaven for Eastern Europeans”, 08.03.2011. The New
York Times, http://www.nytimes.com/2011/03/09/world/europe/09latvia.html? r=2.

P&éc gandriz visiem raditajiem Latvija konsekventi ierindojas turpat, kur citas
misu regiona valstis, kuram bijusi lidziga vésturiska pieredze un lidziga attistiba.
The Economist Intelligence Unit Demokratijas indekss (sk. attélu nakamaja Ipp.) Lat-
viju 2010. gada ierindo augstaja 48. vieta no 167 pasaules valstim.’ Patlaban Latvija
pieskaitama nepilnigu demokratiju modelim, kuras kart€ iekrasotas gaiSi zala krasa
un demokratijas novertéjuma atrodas blakus dazam misu regiona valstim: Polijai,
Lietuvai, Ungarijai, Bulgarijai, ka arT Brazilijai, Meksikai un Argentinai. Latvija atpa-
liek tikai no pasaules bagatakajam valstim, kuras karte iekrasotas ar tumsi zalu krasu,
savukart aiz Latvijas ir lielaka dala pasaules valstu, kas iekrasotas dzeltena, oranza un
tumsi sarkana krasa.

Y

-

4

Demokratijas HibridreZimi
M o-10 5-5,9
M s-89 M 449
Nepilnigas demokrétijas Autoritarie rezimi
W79 M 3-39
M 66,9 W 229

Nav datu W o019

Avots: The Economist Index of Democracy 2010

3 “Democracy Index 2010, Democracy in retreat”, The Economist Intelligence Unit Limited
2010, http://graphics.eiu.com/PDF/Democracy Index 2010 _web.pdf, 4.



Saja indeksa izverteti pieci demokratijas kriteriji. Vélesanu procesa, plurdlisma
un pilsonisko brivibu nodrosinajuma Latvijai pieskirti visaugstakie vertgjumi. Lat-
vijas velesanu kvalitate un pilsoniskas brivibas, pieméram, izteikties, veidot biedri-
bas un parstavet savas intereses, ir tikpat labas ka valstis, kuras ienem pirmas vietas
$aja demokratijas izvert€§juma. Zemaki novertejumi ir pargjos trijos krit€rijos: valsts
parvaldes funkciong$ana, pilsoniskaja lidzdaliba un politiskaja kultiira. Pilsoniska
lidzdaliba atspogulo individu vélmi lidzdarboties politika, gan vienkarsi par to inte-
res€joties, gan aktivi atbalstot partijas, gan darbojoties nevalstiskajas organizacijas,
gan ar1 velme aktivi aizstavet savas intereses. Politiska kultiira $aja gadijuma nozime
sabiedribas atbalstu demokratijai un demokratiskam veértibam.

No ta var secinat, ka Latvija ar tiesibas un brivibas regulgjoso likumdosanu viss
ir kartiba — mums ir godigas vElé$anas un visas iespgjas izbaudit plasas pilsoniskas
brivibas. Bet problémas pastav gan valsts parvald€, gan pasa sabiedriba.

Nav pamatoti pie visa vainot tikai valsts parvaldi. Pasa sabiedriba trikst izpratnes par
demokratiju, ka ar1 vélmes, izpratnes un spéjas kvalitativi lldzdarboties.

Saskana ar Particibas indeksu (Prosperity Index), kura pamata ir ikgadéjs 110 turigako pa-
saules valstu salidzinajums péc dazadiem ekonomiskajiem, socialajiem un politiskajiem radi-
tajiem, Latvija tikai 34% uzskata, ka vélésanas ir godigas.* Vai §ada attieksme ir pamatota?
Saskana ar The Economist Intelligence Unit Demokratijas indeksu nav pamatota: Latvijas
véléSanu sisttma nav tik lielu problému, ka fasades demokratijas, kuras veéléSanu rezultatu
patiesums ir apSaubams.

Latvija tikai 10% iedzivotaju pozitivi vérté valsts parvaldes darbu, un tas ir zemakais raditajs
regiona valstu vidd.® Vai tik negativa attieksme ir pamatota? N&, Demokratijas indekss Latvi-
jas valsts parvaldes efektivitati noverté Iidzigi ka citas regiona valstis, un Particibas indekss

augstaja 38. vieta.®

Lidzigus rezultatus par valsts parvaldes efektivitati un kvalitati uzrada ari citi
indeksi. Tadgjadi ir novérojama nepamatoti kritiska Latvijas iedzivotaju attieksme
pret valsts parvaldes, Saeimas un valdibas darbu.

4 “The 2010 Legatum Prosperity Index”, 2010 Legatum Limited, http://www.prosperity.com/country.
aspx?id=LG.

5 “The 2010 Legatum Prosperity Index”, 2010 Legatum Limited, http://www.prosperity.com/country.
aspx?id=LG.

6 “The 2010 Legatum Prosperity Index”, 2010 Legatum Limited, http://www.prosperity.com/country.
aspx?id=LG.

Ar korupciju ir nedaudz citadi. Kops parejas uz demokratiju korupcija ir uzska-
tama par problému visa Centraleiropa un Austrumeiropa. Jaunajas ES dalibvalstis
joprojam ir saglabajies augsts korupcijas limenis. Lielakoties tas ir tiesu sist€mas
problému d&l, jo jauno demokratiju tiesu sist€mas nespgj tikt gala ar liela méroga un
augsta ranga amatpersonu korupcijas lietam, ka arT biznesa un politiskas elites cieSo
savstarpgjo saiSu del.” Neraugoties uz korupcijas apkarotaju sasniegumiem, gan tie-
sas procesu lend gaita, gan ari objektivas gritibas atklat sarezgitas korupcijas aféeras
lidz §im relativi saudzéjusas politisko korupciju.® Korupcija Latvija nav nekas unikals,
ja mes uz to raugamies regionali, nemaz nerunajot par globalaku skatijumu. Korupci-
jas limenis Latvija ir lidzigs Ungarijai, Cehijai un Slovakijai.

Citos raditajos, ieskaitot korupcijas limeni un valsts parvaldes efektivitati, Lat-
vija ienem lidzigas pozicijas pargjam Centraleiropas un Austrumeiropas valstim, bi-
dama priek$a Krievijai, Baltkrievijai, Ukrainai, Gruzijai, gandriz visai Azijai, visai
Afrikai un lielakajai da]ai Latipamerikas.

Mits, ka viss ir slikti, un ta variacijas ir tikai subjektivs skatfjums uz Latvija
notiekoso, kas atrazo pats sevi un ir ar tendenci izplatities sabiedriba. Sis mits nav
pamatots, un tas tikai pasliktina situaciju. Iesp&ja radit veiksmigu Latvijas iek§€jo un
argjo telu tiek nocirsta pasa sakng, ja valsti nepartraukti tiek uzsverts, cik viss ir slikti.
Tas samazina iesp&jas uzlabot situaciju, pat ja ta ar butu tik slikta. Turklat $ada mita
izplatiSanas motivé cilvékus pamest valsti, iznicina iniciativu un entuziasmu, ka ar7
grayj ticibu valstij un demokratijai. Valsts trikumu un korupcijas esamibas konstata-
cija situaciju neuzlabo — ir nepiecieSama sabiedribas riciba, kas izpauzas ka Rietumu
demokratijas vérojama pozitiva cina par savu intereSu aizstavibu, nevis cina vienam
pret otru.

Ja uzskata, ka politika ir netira, tad tieSi sabiedribas iesaistiSanas un interese par politiskajiem
procesiem un to attistibu var nodroSinat tas caurspidigumu, jo tadéjadi no politikiem tiks
prasita lielaka atbildiba par vinu veikto darbu.

BieZi izskan viedoklis: Lai jau zog, bet vismaz lai dalas ar citiem! Sadi sabiedriba pienem
un pat veicina politikas netiribu, jo zagSanu uztver kd normu. Sabiedribas labumu pardale ir
javeic valstij likuma ietvaros, nevis atseviskam personam ar savtigam interesém.

7 Christopher Walker. “CORRUPTION °C”, The Perpetual Battle Corruption in the Former Soviet
Union and the New EU Members, Paper No. 12, Providus, 2011, http://korupcijas-c.wdfiles.com/
local--files/start/KC12E.pdf, 12.—-14.

8 Red. Valts Kalnins. “Korupcijas °C”, Nr. 10, 2009. gada otrais pusgads, http://korupcijas-c.wdfiles.
conv/local--files/korupcijas-c-nr-10-2009-gada-otrais-pusgads/Nr%2010%20LV, 26.



Nenoliedzami, ir griiti aizstavet savas intereses, ja esi pilnigi viens. Tacu, ja katrs
atradts sev sabiedrotos, domubiedrus, formul&jot savas visparcjas vertibas, iesp&jami-
ba sasniegt rezultatus nesamérojami pieaugs. Tiesi tad€| arT ir jaiesaistas politika un
jaaicina citus iesaistities, lai izskaustu negodigus politikus un veicinatu godpratigu
politiku darbu.

Neviens politikis nevar stradat visas jomas. Katram ir kada tuvaka nozare, pie-
méram, lauksaimnieciba vai uznémeéjdarbiba, kura vins strada un mekle labakus ri-
singjumus. Ja visi izvairas no politikas ka no kaut ka briesmiga, tad taja ari iesaistas
tikai briesmigie cilveki, kurus zakajam par neprasam vai zagliem.

TERMINI

Sabiedriba — uz sadarbibu orientts cilvéku kopums, starp kuriem pastav ko-
pigas, nerakstitas izturéSanas normas, garigas vertibas un tradicijas. Tas veidojusas
ilgstosa sabiedriskas sadzives gaita, cilvékiem regulari sazinoties un sadarbojoties.
Sabiedribas kopumu kopa satur tikumi, nevis likumi.

Korupcija — amatpersonu darbibas, kuras izpauzas ka sava dienesta stavokla
launpratiga izmantosana, visbiezak, lai iegiitu personisku labumu vai lai panaktu sev
labvéliga [émuma pienemsanu. Korupcija izkroplo politiku un lémumu pienemsanas
mehanismu, ta ir kriminali sodama, noziedziga darbiba, par kuru paredz&ta kriminal-
atbildiba, jo tada veida politiki no sabiedribas interesu aizstavjiem kliist par privato
interesu Istenotajiem.

Saeima jeb parlaments — likumdevgjvara, viens no trim valsts varas daliSanas
elementiem, kur§ pilda likumu pienemsanas un apstiprinasanas funkcijas. Latvija
parlamenta nosaukums ir Saeima, ta sastav no 100 deputatiem, kurus ievél Latvijas
pilsoni.

Demokratija — no sengrieku valodas: démos — tauta, kratos — vara. Demokratija
tauta ir sp&jiga noteikt savu likteni. Misdienu demokratija katram pilsonim ir tiesibas
piedalities savas valsts veidoSana, iesaistoties dazadas organizacijas, ievélot sev tika-
mus parstavjus, kandidgjot vélésanas, piedaloties protesta akcijas u.c.

Populisms — sabiedribai ttkamu, nerealiz€jamu ideju un meérku apzinata aizstave-
Sana ar merki gt sabiedribas atbalstu.

Pluralisms — iesp&jas dazadam sabiedribas grupam, slaniem parstavét un istenot
savas intereses.

Pilsoniska lidzdaliba — valsts sektoru ietekmgjoso darbibu kopums. Izmantojot
pilsonisko lidzdalibu, pilsonis sp&j parstavét savas intereses un lob&t savu nostaju

kada konkréta jautajuma. Jebkuram demokratiskas valsts pilsonim ir tiesibas pieda-
Iities valsts veidoSana. Pilsoniska lidzdaliba ir ne tikai piedaliSanas vélésanas, bet arT
iesaistiSanas nevalstiskajas organizacijas, savu intereSu lob&sana, ka arT, ja nepiecie-
Sams, piedaliSanas mitinos, streikos un demonstracijas, pieprasot atbildibu no valsts
parstavjiem.

Politiska kultiira — individam un sabiedribai kopuma piemitosie politiskie uz-
skati, parlieciba, principu kopums, zinasanas par valsti un individa vietu taja. Politis-
ka kulttira ir zinasanu uzkrasana un parveérsana kada konkréta veida darbibas.
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STEREOTIPS

Sabiedriba ir iesaknojies un ar1 diezgan plasi izplatits pienémums, ka pilsopiem
nav verts iesaistities politika vai pat nav vajadzigs to darit. Tiek uzskatits, ka pilsoni
neko nevar ietekmét lémumu pienemsanas procesa un ka par visu pariip&ties ir tikai
un vienigi valdibas uzdevums. Lidz ar to par vienigo politiskas lidzdalibas formu
tiek uzskatita formala piedaliSanas Saeimas vai paSvaldibu vel€Sanas, nelstenojot pa-
rejas lidzdalibas formas. No politikiem tiek gaidits, lai vini baitu pietieckami spg&jigi,
zino$i un atbildigi, lai varétu pilniba partpé&ties par tautas un pilsonu interesem. Tiek
pienemts, ka politiki loti labi parzina pilsonu intereses, jo tas ir acim redzamas. Taja
pasa laika pilsoni médz norobeZoties no politikas, jo neuzskata, ka ir vérts interese-
ties par valdibas darbu, likumu pienemsanu vai konkrétu politisko speku darbibu, —
$ada attieksme robezojas ar pilnigu politisko apatiju un nezinasanu. Rezultata vid&jais
pilsonis, neiedzilinoties politiskajos procesos, visu atbildibu par savu un sabiedribas
labklajibu uzve] valsts parvaldei.

Tacu realitate valsts parvalde biezi tiek piepemti [émumi, kas ir pretgji pilsonu
gaiditajam iznakumam. Nereti vien politiki ar pilsonu interesem rékinas nepietickami
un tam seko vil$anas. Tiek cergts, ka varétu pietikt ar prasibu izvirziSanu, lai panaktu
vélamo rezultatu. Gadijuma, ja prasibas netiek realizétas, pilsonis mégina paust savu
protestu, pieméram, draudot aizbraukt no valsts, nemaksajot nodoklus vai vél vairak
norobezojoties no politiskas dzives un nepiedaloties vélésanas. Tadejadi problema
butiba netiek risinata.

Vienlaikus pastav nepamatoti kritiska attieksme — valdiba tiek vainota par lietam,
par kuram ta nav bijusi tiesi atbildiga; netiek mekl&ti risinajumi, bet visas problémas
tiek vainotas partijas, demokratiska iekarta, veéleSanu kartiba, visi politiki tiek deveti
par negodpratigiem. Dala iedzivotaju ir vilusies politiskaja dzivé un m&dz apsvert ie-
sp&jas nomainit eso$as vertibas un politisko sist€ému — kadreiz pastaveja vertibas kaut
pastalds, bet brivi, bet Sobrid kartiba iedzivotajiem sak skist vilinosaka par brivibu un
dala sabiedribas butu gatava atgriezties bijusaja PSRS socialisma, no kura savulaik tik
loti centas izbégt. Sadas Jauzu vélmes rod dzirdigas populistisku politiku ausis — $ie
politiki arT piedava stingro roku, kaut gan pasi nespgj vadit valsts nozaru politiku, ne-
maz nerunajot par visas valsts vadiSanu. Sabiedribai tick solits tas, ko ta velas dzirdgt,
nevis tas, ko konkré&tais politiskais speks biitu sp&jigs istenot.

Rezultata dalai sabiedribas nav ticibas, ka atseviska individa vai lielakas cilvéku
grupas viedoklis varétu tikt sadzirdéts un nemts veéra. Tapat dala pilsonu nezina, kur
versties un ka rikoties, lai panaktu sev veélamu lémumu pienemsanu. Uzskatot, ka
pilsoniem nav verts iesaistities politika, norobezojoties no tas vai aktivi to noliedzot,
vini liela m&ra zaudg iespgju tapt saklausitiem un reali ietekmét politiskos procesus.
Tadgjadi vel vairak notiek pilsonu atsvesinasanas no valsts parvaldes, ko tie uztver ka
kaut ko svesu vai pat draudigu.
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CELONI

Nozimigi c€loni $adai attiecksmei ir mekl€jami Latvijas vEstures posma pirms
neatkaribas atgiiSanas, kad valsts atradas Padomju Savienibas sastava. Pastavosais
totalitarisms nozimgja valsts mérktiecigu kontroli par sabiedribu visas jomas, lai ie-
robezotu iedzivotaju iesp&jas bit politiski aktiviem, nakt klaja ar dazadam idejam
un iniciativam, ka veiksmigak realizet sabiedribas intereses, un ietekmét politiskos
procesus. Jebkada brivdomiga riciba tika uzskatita par draudu pastavosajai iekartai,
tapéc bija izskauzama.

Sada sistéma bija nostiprinata Padomju Savienibas konstitiicija:

“6. pants. Padomju sabiedribas vadoS$ais un virzoSais spéks, tas politiskas sistémas, valsts

un sabiedrisko organizaciju kodols ir Padomju Savienibas Komunistiska partija. [..]"°

Atskiriba no autoritaram valstim komunistiskas u.c. totalitaras valstis ne tikai
apspieda visa veida nevalstiskas organizdcijas, bet ar1 aizstdja tas ar citam, liekot sa-
biedribai obligati iesaistities valsts kontrolétas organizacijas.'® Lidz ar to no padomju
perioda ir saglabajies aizdomigums pret organizacijam, jo Saja laika visas sabiedris-
kas organizacijas bija saistitas ar pastavoso valsts iekartu. Sist€ma, kura visus sva-
rigos jautajumus izléma Padomju Savienibas Komunistiska partija, veicinaja vélmi
nevis darboties politika, bet gan veidot draugu un pazinu tiklus, lai tada veida sev
nodroginatu nepieciesamos socidlos un ekonomiskos labumus. Sads attiecibu mode-
lis sabiedriba nav izzudis un reizém izpauzas ka savu pazinu iekartoSana amatos un
dienesta stavokla izmantoSana, diskredit&jot demokratiju, kas aizstav tadas vertibas
ka vienlidziba un godiga konkurence. Nesankcionéti méginajumi darboties politika
arpus oficiali atlautajam robezam var€ja draud€t ar represijam, un ari tas veicinaja
norobezo$anos no politiskas dzives.

Vienlaikus sabiedriba pastav vélme péc idealistiskas politikas, kura vara biitu
nodota kadas tredds personas rokas. So personu iztélojas ka izIémigu un harismatisku
lideri ar savu valsts nakotnes viziju, tas IstenoSanas planu un sp&jam to realizét. Vis-
biezak $ads lideris asociéts ar Karla Ulmana personibu. Izteikti pozitiva attiecksme pret
Karla Ulmana reZimu saglabajusies visa Padomju Savienibas pastavéSanas perioda,
ka arT musdienas péc Latvijas Republikas neatkaribas atjaunosanas.

9 Padomju Socialistisko Republiku Savientbas Konstitiicija, (Riga: Avots, 1983), 6.

10 M. M. Howard, “The Weakness of Postcommunist Civil Society”, Journal of Democracy, Vol. 13,

No. 1 (January 2002): 158-161.



Bez Latvijas vél vairakas citas Centraleiropas un Austrumeiropas valstis péc
padomju rezima sabrukuma pardzivojusas lidzigus notikumus. Vairakas valstis pie-
redz€jusas gan rezima sabrukuma raditas socialekonomiskas problémas, gan dalgjas

“Darba top jauns laikmets, kura galvenais iedvesmotajs, vaditajs un galvenais darba daritajs
ir mdsu Vadonis — Valsts prezidents Dr. K. Ulmanis.” '

(leksSlietu ministrs V. Gulbis, 1937. gads)

K. Ulmana valdisanas periods, kas beidzas ar tragisko Latvijas okupaciju, tick
asociéts ar Zelta laikmetu, kad visas problémas bija Skietami atrisinatas un valdija vis-
pargja particiba, pateicoties tikai Vadonim. K. Ulmana personibas un reZima uztveri
sabiedriba ietekmgjusi vina laika veikta izglitibas sisteémas pielagoSana un Sabiedris-
ko lietu ministrijas izveide ar mérki veidot v€lamo attieksmi. Bez tam Latvijas okupa-
cija un K. Ulmana nave nenoskaidrotos apstak]os radija laikabiedros attieksmi pret So
rezimu ka Zelta laikmetu, bet Ulmanis tika apveltits ar mocekla oreolu.

Tomeér biezi tiek aizmirsts, ka, 11dzigi padomju rezimam, arT Ulmana reZims re-
presg€ja politiskos pretiniekus, vérsas pret demokratisku iekartu, partrauca valsts de-
mokratisko pieredzi un centas pilniba paklaut valsts kontrolei visas nevalstiskas akti-
vitates, atnemot sabiedribai tiesibas uz savu intereSu aizstavéSanu, ja tas bija pretruna
ar valsts rezima nostaju.

Masdienas demokratisko valstu, tatad ar Eiropas Savienibas un Latvijas verti-

bas, kas veido to identitates kodolu, ir atzitas — tas ir briviba, demokratija, cilvektiesi-
bas, individu pamatbrivibas un likuma vara. Latvijas sabiedriba gandriz vienmer §1s

problémas, méginot ieviest demokratiskas institiicijas. Sada sabiedribas neiesaistisa-
nas ir izteikta postkomunistisko valstu iezime. Ta varétu saglabaties vairakas des-
mitgades, un, visticamak, nemainisies strauji. So iezimi varétu mainit paaudzu no-
maina un aktivaks valsts atbalsts jaunu institiciju un politikas veida, tom&r jebkuras
izmainas saskarsies ar zemas iesaistes un aizdomu raditajam problémam. Ekonomiska
izaugsme, dzives ITmena kapums, valsts t€la spodrinaSana sabiedribas acTs un atbalsts
brivpratigajam organizacijam ir soli, kas var uzlabot zemo lidzdalibu.

Lai gan autoritarismu ka iesp&jamo risinajumu atbalsta pavisam neliela sabied-
ribas dala, tomér japiebilst, ka K. Ulmana autoritarais rezims ka labas parvaldibas
piemérs ir visnota] apSaubams. K. Ulmana autoritaraja perioda tika Tstenoti zinami
saimnieciskie sasniegumi, tomér tie lielakoties nav uzskatami par pasa reZima no-
pelnu, bet gan par sakritibu ar Eiropas valstu vispargjo atkopSanos no 1929. gada
ekonomiskas krizes. 1934. gada 15. maija apvérsumam nebija nekadu ekonomisku
vai politisku attaisnojumu. Tiek uzskatits, ka Saja laika tika izskausta korupcija, tacu
realitate, pastavot vispargjai mediju cenzirai, korupcija tika nokluséta.

Ulmana reZims partrauca jebkadas iesp€jas sabiedribai iegit demokratisko darbibas
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taju nekadi nereagétu, ja tiktu parkaptas vinu cilvektiesibas, aptuveni tresa dala aptau-
jato netic, ka $o tiesibu aizstavésana kaut ko mainitu, savukart 22% nereagg slinkuma,
nevélesanas vai laika trikuma dgl.'2 Sadi rezultati vélreiz parada, ka Latvijas vesturis-
kais stavoklis ir liedzis uz universalam vertibam orient&tu politikas Tstenojumu, tadel
ta sabiedriba nav pietiekami izprasta un pienemta.

likumdevéjvara — Saeima; tika ierobezota varda un pulcéSanas briviba, ka ari tika represéti
politiskie pretinieki.

Likumdevgjvara, izpildvara un tiesu vara tika koncentréta K. Ulmana vadtta Mi-
nistru kabineta rokas. Lietuva un Igaunija, kur ar1 bija izveidojusies autoritarie reZimi,

ATSPEKOJUMS dara K. Ulmana rezimu par tiesiski visradikalako Eiropa, lai gan taja nebija masveida

cilvektiesibu parkapumu un terora ka, pieméram, Padomju Savieniba.

So pagatnes iespaidu konteksta sabiediba ir aizmirsusi un ignoré nedemokratis-
ka rezima negativas iezimes. Situacija, kura valsts Iiment formali tiek atzitas demo-
kratiskas vertibas, tomér realitaté tas netiek plasi atbalstitas arT sabiedriba, ir lidziga
daudzam citam postkomunistiskajam valstim, kuras demokratija vl tikai nostiprinas.

Padomju sistémas sabrukums un parejas periods radija sabiedriba sakapina-
tu emociju un idillisku ceribu bridi, ka arT parliecibu, ka socialekonomiska situaci-
ja strauji uzlabosies, tomér jauna sisteéma sabiedribas idealistiskas ceribas nevargja
attaisnot. VilSanas ir pamats tendencei norobezoties un neiesaistities sabiedriskajas
aktivitates, neticot, ka iesp&jams kaut ko panakt.

11 Jaundkas Zinas, Nr. 40 (1937. gada 19. februaris): 1.

12 Dzintars Kalnips, “Liekas vértibas”, 08.09.2009. Sabiedriskas politikas portals Politika.lv, http://
www.politika.lv/temas/politikas_kvalitate/lickas vertibas/.
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TERMINI

Pilsonis — kadas valsts piederigais, kura attiecibas ar valsti regul tiesibu un pie-
nakumu kopums. Visi pilsoni neatkarigi no pilsonibas iegiiSanas veida tiesibas un
pienakumos ir vienlidzigi.

Nevalstiska organizacija (NVO) — formala domubiedru grupa, kas veidojusies
uz individualas iniciativas pamata bez pelnas gliSanas merkiem. Latvija ir divi nevals-
tisko organizaciju veidi — biedribas un nodibinajumi. Politiskas partijas, religiskas
organizacijas un arodbiedribas netiek uzskatitas par NVO. Iestdjoties un darbojoties
NVO, individs atrod sev lidzigi domajosos konkrétaja joma, un tas lauj vinam péc
iespgjas labak aizstavet savas intereses. NVO ir vidutdjs starp valsti un sabiedribu.

Represijas — valsts Tstenota individa vai individu grupas vajasana un sodisana
politisku iemeslu dgl, lai ierobezotu un novérstu vinu dalibu valsts politiskaja dzive.

Okupacija — citas valsts teritorijas sagrabSana ar militaru speku un savai valstij
atbilstosas parvaldibas ievieSana taja.

Intere$u aizstaveSana — merktieciga darbiba, kuras mérkis ir ietekmét politiku
vai valdibas ricibu ta, lai tiktu Tstenotas konkrétas grupas intereses. Interesu aizstavée-
Sana ir centieni ietekmét valsts [émumu pienemsanu, nevis iegit varu, kas ir politisko
partiju mérkis, — tatad politiskas partijas neveic interesu aizstavésanu.

Valsts reZims — politiskais reZims, veids, ka tiek parvaldits valsts iedzivotaju ko-
pums — sabiedriba. Politisko reZimu raksturo vairaki kriteriji: 1) kam pieder vara; 2)
ka vara tiek ieglita un izmantota; 3) valsts un sabiedribas, ka arT dazadu institiiciju
savstarpgjas attiecibas; 4) iedzivotaju tiesibas un pienakumi.

Cilvéektiestbas — katram cilvékam neatkarigi no jurisdikcijas, izcelsmes vai jeb-
kadam citam pazimém piemitoSas tiesibas, kas nav atnemamas, ierobezojamas, atdo-
damas vai pardodamas.

Pamatbrivibas — Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija
noteiktas brivibas, ar kuram jabit apveltitiem visiem cilvékiem. Tadas ir, pieméram,
domu, parliecibas, ticibas un varda briviba, izteiksmes, pulc€Sanas un biedroSanas
briviba.

Likuma vara — princips, kas nosaka, ka likums attiecas uz visam personam, ne-
viena persona nav augstaka par likumu un neviens nevar tikt sodits arpus likuma no-
teiktajiem gadijumiem un kartibas.

Satversme jeb konstitiicija — valsts pamatlikums, kam piemit augstakais juridis-
kais speks. Latvijas konstitlicijas nosaukums ir Satversme. Konstitiicija reglamentg
tiesiskos principus un attiecibas starp iedzivotaju, sabiedribu un valsti, nosaka valsts
iekartu, attiecibas starp valsts institficijam un varu sadalfjumu.
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Tiesu vara — viena no varas dalisanas komponentém. Latvija, tapat ka jebku-
ra demokratiska valsti, lidzas likumdevéjvarai un izpildvarai pastav neatkariga tie-
su vara. Latvija tiesu varas funkcijas pieder rajonu (pils€tu) tiesam, apgabaltiesam,
Augstakajai tiesai un Satversmes tiesai. Katrai personai ir tiesibas uz tiesas lietas iz-
tiesasanu likuma noteiktaja procesualaja kartiba.
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STEREOTIPS

Mits, ka pilsonim Latvija nav faktiskas ietekmes attieciba uz lemumu piepem-
Sanu un politiskajiem procesiem, veicina iedzivotaju nevélésanos iesaistities sabied-
riskajas organizacijas. Veidojas attieksme, ka sabiedrisko organizaciju (gan biedribu
un nodibinajumu, gan arT politisko partiju u.c.) ietvaros pilsonim netiek dota iesp€ja
realizet vina idejas. Gluzi pretgji — pastav uzskats, ka idejas tiek izmantotas savtigiem
mérkiem, lai istenotu kadas organizacijas vaditaju personiskas intereses, bet paré-
jie §is organizacijas biedri tiek saverveti un ar to interesém tiek manipuléts, lai giitu
personisku labumu neatkarigi no ta, vai konkréta organizacija biitu biedriba, nodibi-
najums vai politiska partija. Biezi tiek uzskatits, ka politiskajas partijas iesaistities
nav jégas, jo tajas visu nosaka tikai lidera vai Sauras grupas materialais stavoklis un
ietekme. Tadas organizacijas sabiedriba iegiist negativu statusu, un iesaistiSanas, ka
arT lidzdarbosanas tajas tiek uztverta ka personiska ieinteresétiba savtigu interesu Ts-
tenosanai.

“Neviens pats, lai kads arT génijs batu, valsti nevar iedzit parados! Tur vajaga komandas un

laiku!”

(nemuldi, Delfi.lv komentétajs)

Lidz ar to valda mits, ka jebkada veida organizacijas tikai un vienigi dazas ietek-
migakas personas Tsteno savas savtigas intereses, savukart vienkarso cilvéku intere-
sém tajas nemaz nav vietas, jo organizaciju darbiba viniem neesot nekadas ietekmes.

“Kada tauta, tada valsts”, jo més pasi esam parak kdtri un saskelti. Taja pasa laika pie varas
esoSie ir saliedéti, jo galvenais ir noturéties kadu laiku un iegdt no ta vislielako labumu sev,
nevis valstij.”

(Koments, Diena.lv komentétajs)

Valda uzskats, ka ietekmi nav iesp&ams panakt godiga cela bez lieliem perso-
niskiem materialajiem resursiem un ka nav iesp&jams brivpratigi ieguldit savu laiku,
lai kopigi parstavétu plasakas sabiedribas grupas intereses. Tas veicina neizpratni par
veidiem, ka $adas intereses vispar ir iesp&jams parstavet, ka arl par apvienosanas no-
Zimi, lai tas parstavetu, jo pamatojas uz uzskatu, ka vienkarsais cilveks bez lieliem
personiskajiem lidzekliem nesp€s Tstenot kaut kadas idejas.
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CELONI

Cgloni $adam mitam meklgjami sabiedribas viedokl, ko veido arT medijos atspo-
gulota informacija. Piem&ram, bijusi Sacimas deputate Vaira Paegle laikraksta Diena
paudusi nosodijumu vinas ieprieks§ parstavetajai partijai. Ta nodeveta par projektu
Saurai cilveku grupai, kuras mérkis bijis lobét So cilvéku ekonomiskas intereses, savu-
kart vinas 10. Saeimas vel&Sanas parstavetas partijas biedri, vinasprat, nespgj oriente-
ties uz valsts interesém, bet gan tikai uz savam personiskajam ambicijam."® “Ceturtas
varas” jeb mediju kritika izskan&jusi ne tikai par politiskajam partijam, bet arT par
citiem organizaciju veidiem, rakstot, ka nav tacu noslépums, ka pastav nevalstiskas
organizacijas, kas sak kaut ko darit tikai tad, ja naudipa ir garantéta, bet paréja
laika nodarbojas labi, ja ar tas dingésanu.'* Tada veida informacija, papildinata ar
sabiedribas neizpratni par lidzdalibu un tas nozimi, rada uzskatu, ka daliba ne tikai po-
litiskajas partijas, bet arT nevalstiskajas organizacijas individam nedos nekada veida
ieguvumus vai, vl launak, sniegtais ieguldfjums tiks izmantots kadas citas personas
savtigas intereses.

Liela nozime ir ar finans€m — biedra naudas maksasana, vienlaikus ieguldot savu
darbu un brivo laiku un par to nesanemot nekadu materialu atlidzibu, nerada ipasu
motivaciju iesaistities nevalstiskajas organizacijas (NVO), jo darbs to ietvaros tiek ie-
guldits brivpratigi un bez atlidzibas. Tadgjadi rodas uzskats, ka ar individu, kurs ir ie-
stajies NVO, tieck manipuléts — organizacija $o individu ir savervéjusi, un tas ietvaros
vin$ tiek izmantots kadas personas vai grupas savtigu intereSu istenoSanai. Savukart
aizstavet un stenot savas un kadas domubiedru grupas plasakas intereses ar nevals-
tisko organizaciju starpniecibu tikpat ka nav iesp&jams. To pastiprina arT fakts, ka in-
dividam, iesaistoties kada NVO, sakotngji ir griitak ienemt vadosu lomu, jo vispirms
nepieciesams pieradit savas zinaSanas un lidera spgjas, ka arT iejusties kolektiva. Biezi
vien jaunajam nevalstiskas organizacijas biedram triikst praktiskas pieredzes darba
$adas struktiiras, un rezultata skiet, ka intereses, ar kadam individs iesaistijies, netiek
nemtas vera, lai gan tas sakotngji var bt tikai neatbilstosi formul&tas un nepamanitas.
Bez tam prasibas pret vadibu organizacijas iekSieng var biit nepietickamas — ja biedri
neprasa no tas godpratigu ricibu un atskaitiSanos, bet piekrit visiem tas lémumiem,
organizacijas vadibai iesp&jams pienemt [émumus, nerékinoties ar paréjiem biedriem.

13 Madara Fridrihsone, “Paegle: Skéle ar mani manipulgja, izmantoja ka arzemju latvieti”, 30.10.2010.
Diena.lv, www.diena.lv/lat/politics/hot/paegle-skele-ar-mani-manipuleja-izmantoja-ka-arzemju-

latvieti (aplikots 08.04.2011.).

14 “Igors Suvajevs: Citu un sevis manisana?”, 09.03.2011. Delfi.lv, www.delfi.lv/news/comment/

comment/igors-suvajevs-citu-un-sevis-manisana.d?id=37261866 (aplukots 08.04.2011.).
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Sie céloni, papildinati ar neveiksmigiem piemériem un negafivu informaciju
medijos, veido kopgjo stereotipu, ka iesaistities nav jégas, jo pilsonim Latvija nav
ietekmes, un ka viss tapat tiek izlemts neatkarigi no ta, vai kada sabiedribas dala
censas to ietekm@t vai ne. V&l vairak — aktiva iesaistiSanas pat var radit neizpratni un
veicinat uzskatu, ka $ada veida tiek negodigi apgroziti lidzekli un iegits kads perso-
nisks labums, jo brivpratiga iesaistiSanas un sava laika ieguldiSana netiek novertéta.
Tas veicina zema sociala kapitala pastavéSanu, balstoties uz zemu vispargjo sabied-
ribas vienotibu un ierindojot Latviju 92. vieta no 110 valstu kopgja skaita.'> Socialais
kapitals ir savstarp&ja uzticeSanas (Latvija tikai 13% iedzivotaju atzist, ka uzticas ci-
tiem cilvékiem), ka ar sadarbiba, kas nodrosina efektivu kolektivo darbibu, tadgjadi
veicinot politisko institliciju sp&jas risinat kolektivas problémas.'® Latvijas gadijuma
pastavosais zemais socialais kapitals samazina sp&ju savstarpgji uzticéties un kopigi
sadarboties, tostarp veidojot nevalstiskas organizacijas un veicinot aktivu iesaistisa-
nos un interesu plasaku parstavésanu.

S1 problema atspogulojas ari interneta anonimajos komentaros, kuros iedzivotaji
visu un arf cits citu visbiezak nepamatoti un emocionali nope] bez jebkadiem véra
nemamiem argumentiem. Sabiedriba lielaka meéra pastav cipa citam pret citu neka
sadarbiba kop&ju mérku sasniegSanai.

ATSPEKOJUMS

Aktivai politiskajai [idzdalibai, veidojot papildu kanalus intereSu parstavéSanai,
ir liela nozime demokratijas stiprinasanai valsti.'” Apvienojoties nevalstiskajas orga-
nizacijas, to dalibniekiem ir dotas likumigas tiesibas parstavét savu viedokli un intere-
ses konkrétas organizacijas ietvaros. Tas nozimé, ka, lidzdarbojoties interesu grupas,
individam ir krietni lielakas iesp&jas panakt, lai vina viedoklis tiktu sadzirdéts, neka
gadijuma, ja pilsonis to izv€las darit individuali.
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No sabiedriskajam organizacijam politikas veidoSana vistiesak piedalas politis-
kas partijas. Partijas ir organizacijas, kuru mérkis ir iegiit varu, lai valsti aizstavétu
un Tstenotu sava skatfjuma svarigakas vertibas. Latvija politisko partiju ir daudz un
pirms katram Saeimas v&lésanam rodas arvien jaunas, tacu tas neliedz lidzdarboties
kada no tam, jo galu gala valstiskus [émumus pienem tiesi partiju biedri, kas ievel&ti
Saeima, un to pieaicinatie ministri valdiba. JaunieSiem partijas sakotn&ji nenozime
iesp&ju pienemt valstiskus [émumus, tacu ar laiku, ieguldot centibu, darbu un pieradot
sevi, iesp&jas paveras Joti plasas.

Run3jot par jaunieSu lomu un nozimi partija, llze Grinberga (Jauna laika Jaunatnes noda-
la, JL Rigas nodalas valdes locekle, partijas domes locekle) uzskata: “Jatu, ka ir iespéjas
ietekmét. Pirmkart, daudzi no partijas jaunieSiem regulari tiek ievéléti partijas struktaras, ku-
ras var paust jaunieSu viedokli un piedalas ar vienadam balsoSanas tiesibam. Tas [auj teikt,
ka jaunietim ir iespéjams gan pasam piedalities politikas veidosana demokratiska procesa
ietvaros, gan ari parstavét citu jaunieSu viedokli. Otrkart, jaunieSiem ir iespéja sniegt sa-
vus priekSlikumus partijas struktdram, valdei, domei, nodalam un citviet. Pieméram, partijas
biedriem vienojoties ar Rigas nodalas valdi, jauniesi izteica aicinajumu lekslietu ministrijai un
Rigas pasvaldibas policijai pastiprinati uzraudzit pirotehnikas legalu tirgo$anu pirms Jaunga-
da svinibam. Sis aicinajums tika nemts véra, un tam sekoja konkréti drosibas pasakumi.” lize
uzskata, ka, darbojoties partija, vinai ir lielakas iespéjas “tapt sadzirdétai”. llzes ieteikums ir
nestavét mala, aktivi piedalities pilsoniskas sabiedribas veidoSana un kopa veidot caurspidi-
gaku politiku, radit savstarpéju uzticibu un vélmi lldzdarboties.

Marta Kive (nacionala apvieniba VL-TB/LNNK, Ziemelu grupas valdes priekSs€détaja, Rigas
nodalas valdes locekle) jau gadu darbojas politiskaja partija un uzskata, ka daliba konkrétaja
politiskaja spéka paver vinai lieliskas iespéjas gan iestaties par saviem politiskajiem prin-
cipiem, gan ari git zinaSanas no pieredzéjusiem politikiem. Butiskakais, ko Marta gist no
darboSanas politiskaja partija, ir kontakti un prakse — piemérojot un parbaudot, vai apgata
politikas zinatnes teorija atbilst realajai dzivei (Marta studéjusi politikas zinatni Rigas Stradina
universitateé). Vinasprat, tikai lldzdarbojoties, ir iespéjams maintt lietu kartibu. Marta ar savu
pieméru cer pozitivi ietekmét lidzcilvékus vinu attieksmé pret politiskajiem procesiem un poli-
tiskajam partijam. Jau Sobrid vina vada Ziemelu grupu, kura ir 100 biedru.

Marta uzskata, ka, atrodoties partija, ir jabat aktivam, ar paSiniciativu un gatavam smagi
stradat, lai sasniegtu ne tikai individualos, bet ar1 partijas mérkus. “Viss atkarigs no pasa
JaunieSa, proti, cik vins ir nopietns, atbildigs, aktivs, k& parada un pierada sevi.”
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Fricis Vilnis (politiskas partijas Sabiedriba citai politikai JaunieSu organizacijas generalsek-
retars) uzsver — tas ir mits, ka daliba partija automatiski nodrosina “labu darbu” un naudas
“kalnus”: “Vienkarsa atrasanas partijas jaunieSu organizacija nedod neko. Kontaktus, piere-
dzi, jaunus draugus, iegitas zinaSanas un labi pavaditu laiku sniedz tikai aktivs darbs.” Aktivi
jaiesaistas partijas dzivé, janak klaja ar priekslikumiem u.c. jaunindjumiem, un tad var Ienam
virzities uz priekSu — uz lielaku atpazistamibu, balotéSanos véléSanas u.c. Fric¢a moto ir: “Jo
aktivaks jaunietis ar pasiniciativu, jo realakas iespéjas panakt vélamos rezultatus.”

Lidzigi citiem aktivajiem jaunieSiem ari lize Riekstina (Pilsoniskas savienibas Jauniesu or-
ganizacija, PS jaunieSu nodalas locekle) uzskata, ka ir nepiecieSams iesaistities sabiedriba
notiekoSajos procesos, aktivi l[ldzdarboties, apmeklét ar partijas darbibu saistitus pasakumus
un tad rezultats un iespé&jas neizpaliks: “PS jauniesu organizacija darbojos neilgu laiku, bet
tas, cik liela méra Sis laiks ietekméjis manu dzivi, ir nenovértéjami. Esmu ieguvusi daudz
draugu un domubiedru, tagad varu sekot politiskajiem procesiem no iekSienes un izdarit se-
cinajumus par politiskajiem jautajumiem, neietekméjoties no masu medijiem. Es aicinatu jau-
nieSus iesaistities politiskajos procesos, jo kopa més varam izdarit daudz masu valsts laba.”

Lai gan demokratija cilveki pasi var izveleties, cik liela meéra un kadus kanalus
izmantot lidzdalibas TstenoSanai, vai vini v€las iesaistities vai arT neiesaistities vispar,
zems iesaistiSanas Iimenis $ada gadijuma nenozimé sabiedribas apmierinatibu ar pa-
stavoso situaciju valsti.

Sabiedrisko organizaciju, to apvienibu, biedribu un nodibingjumu dibindSanas dinamika
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Tomér Latvija Sobrid statistiskie raditaji liecina, ka tiek dibinats aizvien vairak
nevalstisko organizaciju un to skaitam ir tendence pieaugt. 2010. gada nodibinatas
kopuma 1 839 nevalstiskas organizacijas, bet to kopgjais skaits ir 14 568 (sk. grafiku
ieprick3gja lappuse).!s Sada statistika liecina, ka iedzivotaji dibina dazada veida or-
ganizacijas ar dazadiem mérkiem savu intereSu apkoposanai un pausanai. Taja pasa
laika NVO skaita pieaugums nav vertgjams viennozimigi, jo vairuma organizaciju vai
biedribu pastavéSana nereti ir Tslaiciga un tas tiek nodibinatas uz konkréta projekta
realizacijas laiku. Tadgjadi kopgjais NVO skaitliskais daudzums noteikti neliecina par
to, ka §Ts organizacijas biitu kupli parstavetas.

Jaatzimg, ka nevalstiskas organizacijas no politiskajam partijam galvenokart at-
Skir tiesi mérkis. Politisko partiju mérkis ir iegiit varu, lai piepemtu l€mumus atbilsto-
§i savam vertibam, bet nevalstisko organizaciju mérkis ir tiesi aizstavét savas intere-
ses un vertibas, necinoties par varu. NVO lobg, diskuté, censas parliecinat politikus un
ierédnus pienemt lémumus, kas nav pretruna ar nevalstiskas organizacijas vértibam,
mérkiem un interesém.

Protams, nevalstiskas organizacijas noteikto mérku istenoSanai un interesu par-
stavesanai ir nozimigi ne tikai dibinat organizaciju, bet arT tas ietvaros aktivi darbo-
ties. Tikai ta iesp&jams izmantot visus labumus, ko tas sp&j dot, tostarp sava redzes-
loka paplasinasanu, publiskas uzstasanas un citu prasmju attistiSanu, kas var bat loti
noderiga nakotng.

Janis Plaudis (vienaudZu izglitotajs Gimenes plano$anas un seksualas veselibas asociacija
Papardes zieds) jau piecus gadus darbojas asociacija — gan individuali, gan ari grupas izglito
jaunieSus pamatskolas un vidusskolas, par jautdjumiem, kas saistiti ar seksualo veselibu,
izsargasanos u.c. Pats Janis uzskata: “Nevalstiskajas organizacijas cilvéks var iemacities
domat plasak, saredzét problémas, kuras varbdt ikdiena nesaskata, un iemacities tas risinat.
Ja cilvéks klast gudraks, vins spéj vairak, tadéjadi ari valsts kldst labaka un, cerams, ari
bagataka. Vadot nodarbibas, man ir iespéja sastapt [oti dazadus cilvékus un esmu ieguvis
pladaku izpratni par vinu uztveri, ikdienu un apkartéjo vidi, kura vini dzivo. Personiski man
Papardes zieds ir uzlabojis spéju komunicét un domat plasak par sabiedribu kopuma, ne tikai
par sevi un tuvajiem.”

NVO, péc Jana domam, sniedz iespé&ju attistit savus talantus, dazadas spéjas, komunikacijas
un prezentacijas prasmes, kas “dzivé vélak noderés”, ka ari sajita, ka “esi noderigs un tas
rada prieku. Turklat, ja tu iestajies kada organizacija, vairs neesi viens un tev ir lidzigi doma-
Josi cilvéki, kuri tevi atbalstis. Un, ja tev lidz Sim ir bijis griati ko panakt, tad, stradajot kopa
ar citiem, ir vieglak sasniegt mérki.” Citiem jaunieSiem Janis iesaka: “Neesi aita bara! Doma
pats! Vienmeér!l’

18  “Sabiedrisko organizaciju, to apvienibu, biedribu un nodibinajumu dibinasanas dinamika”, Lursoft
statistika, www lursoft.lv/lursoft-statistika/Sabiedrisko-organizaciju-to-apvienibu-biedribu-un-
nodibinajumu-dibinasanas-dinamika&id=41 (aplukots 28.06.2011.).
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Pastav nevalstiskas organizacijas, kas orientjas tiesi uz valstisko problému risi-
nasanu, — tiesi $adas NVO visciesak sadarbojas ar valsts parvaldi un viscitigak seko
saistoSo lémumu pienemsanai. Latvija nevalstiskas organizacijas var iesaistities 1&-
mumu pienemsana gan pasvaldibas, gan Ministru kabineta, gan arT Saeima, ka to ir
darTjusi, piem&ram, Latvijas Studentu apvieniba.

Lidzdaliba Sacimas 1émumu pienemsanas procesa notick, Saeimai tiekoties ar
NVO parstavjiem, ka arT pieaicinot ekspertus no nevalstiskajam organizacijam komi-
siju darba, kur NVO var ierosinat savas iniciativas un priekslikumus. Katrai Saeimas
komisijai ir koordinators sadarbibai ar nevalstiskajam organizacijam, ar kuru iespé-
jams sazinaties, izmantojot kontaktinformaciju Saeimas majas lapa (www.saeima.lv).

Lai gan savu iniciativu veidosana un formuléSana nav uzskatama par vienkarsu, ta
ir ne tikai iesp&ama, bet arT v€lama un atbalstama ne tikai no sabiedribas, bet arT
no Saeimas puses. Sadarbiba iesp&jama, arT izmantojot Saeimas veidotos ikgadgjos
forumus.

2009. gada 1. decembrt Latvijas Studentu apvieniba (LSA) uzrundja studentus, aicinot
pulcéties Rigas ielas un doties gajiena no Ministru kabineta uz Saeimas éku, $adi pauzot
viedokli pret izglitibai paredzéta valsts finanséjuma samazinasanu. Akcijas rezultata budZeta ) ) ) )
samazinajums izglitibai nebija tik liels, ka bija paredzéts ieprieks, turklat studenti bija pie- Varda brivibas un sabiedribas lidzdalibas nodroSinasana ir demokratiskas valsts
radijusi sevi ka sabiedribas dalu, kas ir pilsoniski aktiva, radoSa un spéj aizstavét savas pamata. Sabiedribai nodro$inato lidzdalibas iesp&ju izmanto$ana ir atkariga no indivi-
intereses. da motivacijas iesaistities, jo ikvienam ir tiesibas izvéleties, kada méra lidzdarboties
2011. gada 5. maija sapulcé pie Saeimas komisiju un frakciju ékas pulcéjas LSA valdes lémumu pienemsana un likumprojektu izstradg, ka ari to, vai vispar parstavet savas
parstavji, Latvijas augstskolu stud&josie senatori un aktivie studenti, lai maza cilvéku grupa intereses.

radosa veida paustu viedokli pret augstskolu senatu funkciju samazinasanu par labu rektora
varas palielinasanai, jo tas mazinatu tieSas demokratijas izpausmes augstskolas, kuru auto-
nomija ir noteikta Augstskolu likuma. Todien Sie priekslikumi funkciju pardalei netika skatiti,
un LSA valde, ka arf citi studenti aktivi piedalijas Saeimas lIzglitibas, kultdras un zinatnes ko-
misijas sédés, lai Augstskolu likuma priekslikumu caurskatiS§anas laika virziSanai uz Saeimu
apstiprinatie priekslikumi butu saskana ar studéjoSo tiestbam un interesém visos pantos, to
dalas un punktos. lecerétais tika panakts, pateicoties aktivai lidzdalibai, lobija stratégijam un
parstavniecibas kompetencem.

No katra brivas izvéles bat pilsoniski aktivam ir atkarigs, cik liela méra tiek Tstenotas vina
intereses. Jebkura gadijuma, atrodot domubiedrus, individs iegust lielaku varu. Tadé| jebkurs
no pievienoSanas organizacijai, kas aizstav vina intereses, var tikai iegat. Turklat vienmeér
pastav iespéjas izstaties no organizacijas — biedribas vai partijas — gadijuma, ja individs vairs
nevelas bat Saja organizacija.

2010. gada pirms 10. Saeimas véléSanam LSA veidoja informativu kampanu Student, dodies
vélét!, aicinot sabiedribas aktivako dalu — jaunieSus, esoSos un toposos studentus — bt pil-
soniski aktiviem, novértét savu spéju ietekmét procesus valsti, novertét savas balsstiesibas
un doties velét.

Lidz ar nevalstisko organizaciju skaita pieaugumu un to aktivitates limena paaug-
stinasanos ir aizvien vairak sabiedribas veiksmigas Iidzdalibas pieméru. Pieméram,
Latvijas Studentu apvieniba izstradajusi pozicijas par augstakas izglitibas politiku,
ieskaitot studentu poziciju par stipendijam, par studgjosa statusa augstakas izglitibas
argjas kvalitates nodroSinasanu un par kreditu galvotaju loka paplasinasanu Ministru
kabineta noteikumos Nr. 220.2' Latvijas Informacijas un komunikacijas tehnologijas
asociacija parstav savu biedru intereses likumdoSanas joma Izglitibas un zinatnes mi-
nistrija.22 Sadi pieméri par individu akfivu darbibu nevalstiskajas organizacijas, lai
aizstavetu savas intereses, ir atrodami arT daudzas citas nozares.

Iesaiste likumprojektu izstrade ministriju IimenT sniedz valdibai iesp&ju iegtit da-
zadus viedoklus un atrast jaunus, efektivakus un sabiedribai tikamakus risinajumus,
pievérs uzmanibu kadam specifiskam aktualam problémam, ka ari veicina sabiedri-
bas uztic€Sanos valdibai kopuma.' Lai veicinatu nevalstisko organizaciju iesaisti, ir
izveidots NVO un Ministru kabineta sadarbibas memorands, kura mérkis ir sekm&t
%o sadarbibu. Sobrid to parakstjusas kopuma 237 organizacijas.? Tom&r nozimiga ir
ne tikai memoranda parakstiSana, bet arT organizaciju aktiva sekos$ana likumprojektu
izstradei un talakai virzibai.

21  “LSA pozicijas”, Latvijas Studentu apvieniba, www.lsa.lv/Isa-dokumenti-8.html (aplikots
08.04.2011.).

“Latvijas Informacijas un komunikacijas tehnologijas asociacija”, Latvijas Informacijas un komu-
20 “Informacija par NVO un Ministru kabineta sadarbibas memorandu”, Latvijas Republikas Ministru nikacijas tehnologijas asocidcija, www.likta.lv/LV/par mums/Lapas/par mums.aspx (apliikots
kabinets, www.mk.gov.lv/lv/sabiedribas-lidzdaliba/sadarbibas-memorands/ (apliikots 28.06.2011.) 08.04.2011.).

19  P. Grinings. Sabiedribas iesaistisana: konsultaciju metodes (Riga: Valsts kanceleja, 2004), 11. 22

32 33



TERMINI

Lobésana — informacijas sniegSana un sava vai savas parstavetas organizacijas
viedokla pausana lémumu piepémgjiem un likumu izstradatajiem, kuru nodrosina
demokratiskas valsts pamatprincipi: briva viedoklu, ideju un informacijas pauSana.
Lobgsanas mérkis ir ietekmét konkréta likumprojekta saturu, ka ari parliecinat likuma
pienémgéjus rikoties sev izdeviga veida. Lob&Sana nav korupcija (kukuldos$ana) vai
nelikumiga ietekmé&Sana — lob&sanas kartibu regulé noteikti normativie akti.

“Ceturta vara” — mediji jeb plassazinas lidzekli. To ietekme demokratiskas val-
stis, kuras pastav varda, preses un informacijas briviba, tiek pamatoti pielidzinata
Iémgjvaras, izpildvaras un tiesu varas ietekmei. Ar plassazinas lidzeklu starpniecibu
sabiedriba iegiist informaciju par politiskajiem un citiem procesiem. Veids, ka plassa-
zinas Iidzekli atspogulo konkrétos notikumus, nosaka sabiedribas rezonansi. Mediju
vara rada negativas sekas, ja valstT izztid neatkarigi plassazinas lidzekli un tie tiek pa-
klauti politiskiem spekiem, kas ar plassazinas lidzeklu starpniecibu veido sabiedriba
neobjektivu, sev vélamu viedokli.

Socialais kapitals — sabiedribas locek]u savstarpgjas saiknes, tiklojumi, kuros
veidojas individu savstarpgja uzticiba un spg&ja sadarboties un apvienoties kop&ju mér-
ku varda.
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4. MITS

LATVIJA NAV TIESISKA VALSTS

LKUMS VIENAPI
Tuvs VISIEM...




STEREOTIPS

Mits, ka Latvija nav tiesiska valsts, ictekmgjis tiesiskuma jeédziena izpratni sa-
biedriba un valsti kopuma. Tiesiskuma trikums tiek saskatits Latvijas realitaté — aug-
sta korupcija un negodiga partiju finans€Sana, likumu nevienlidziga piem&roSana,
kuras rezultata ietekmigi cilveki netiek soditi par parkapumiem, likumu piepemsana
partiju vai amatpersonu interesgs, ka arT cilvéku iecelSana augstakos amatos paziSanas
dél un sabiedribas nespgja ietekmét [émumu pienemsanas procesu.

“Latvijas izzagSana izradas ir tiesiska (!!!), bet noziegumu atklasana ir “prettiesiska’... Kaut kas
neticams!”

(Kaut kas neticams!, KasJauns.lv komentétajs)

No ta savukart izriet vél citi uzskati, kas sabiedribas acis kopuma veido drimu
Latvijas tiesiskuma ainu, atpemot motivaciju iestaties par savam interes€m un tais-
nigumu. Sadi rodas uzskati, ka, piem&ram, iesaistities un parstavét savas intereses
ir bezjédzigi, jo nepastav vienlidziga attieksme, un individa viedoklis netiks nemts
vera, pastavot politiskas elites ricibas brivibai un nerékinoties ar sabiedribas intere-
sém. Sada gadijuma iesaisti§anas no individa redzespunkta varétu tikt vértta pat ka
bistama, jo iesp&jams apdraud&jums no elites puses.

10 ballu skala vértéts ar 4,3, ierindojot to 59. vieta no 178 valstu kopgja skaita
(sk. grafiku zemak).** Jo mazaks indekss, jo liclaka méra sabiedriba sastapusies ar
korupciju valsts sektora.

"Transparency International korupcijas uztveres indekss 2010

Krievija

Latvija

Lietuva

Igaunija

Danija

Uzskatus par tiesiskumu Latvija ietekmé arT sabiedriba pazistamu cilvéku medi-
jos paustie viedokli par tiesibu ievéroSanu, lai arT nereti tie nav balstiti uz konkrétiem
faktiem. Tie veido skatfjumu uz Latviju ka korumpgtu valsti, kura netiek ievérota
vienlidziba likumu piemé&rosana, un uz politikiem un amatpersonam — ka uz perso-
nam, kuram dotas TpaSas prieksrocibas attieciba uz likumu piem&roSanu par kadu li-

Mita pamata ir uzskats, ka tiesiskas valsts principa ietvertie elementi — cilvéktiesibu ievérosa-
na, vienlidziba, likumu vienlidziga un atbilstoSa piemérosana un citi — netiek faktiski ievéroti,
bet gan tikai formali ietverti tiesibu aktos, un to realizéSanu individs nespgj ietekmét.

kumparkapumu. Tas nozimg, ka sabiedriba izveidojas uzskats — likumi valstt netiek
piemé@roti nedz taisnigi un atbilstosi izdaritajam parkapumam, nedz ari vienlidzigi,

CELONI

Stereotips veidojas, medijos atainotas informacijas iespaida — tiesu pravas ar
neskaidriem rezultatiem, politisko partiju finans€Sana, kurai notiekot negodigi, par-
tija tomér var tikt ievéleta, korupcijas skandali, pieméram, 2010. gada publiskotais
skandals par ierédnu un politiku kukulosanu Mercedes-Benz autobusu iegades darTju-
mos.? Sadu prieksstatu veido arT kop@jais korupcijas limenis. Balstoties uz Transpa-
rency International korupcijas uztveres indeksa datiem, korupcijas stavoklis Latvija

pieméram, ja vienu un to pasu likumparkapumu izdarijusas personas atskiras péc
ienpemama amata un finansiala stavokla. Tomér arT pasi iedzivotaji médz piedalities
korupcija, ko parmet politikiem, — pieméram, maksat aploksnu algas vai piekukulot
celu policiju. No kurienes korupcija c€lusies — no politikiem vai no pasas sabiedribas?

St informacija rada vispargju tieksmi nodalit sevi no valsts un nespgju lidzdar-
boties, ta ka pastav pien@mums, ka cilveki bez pietieckamiem finansu lidzekliem un
ietekmigu personu atbalsta neko nespgj panakt, jo viss ir izlemts ietekmigo cilvéku
interes€s. Tas savukart veido attieksmi, ka no iesaistiSanas nav jégas, jo lemumi kada
likumprojekta izstradg tapat tiks pienemti tas partijas vai personas interesés, kura kon-
trol@ $o procesu, un ka valsts parvalde ir korump&ta un nenems vera individa viedokli.
Rezultata varveidoties uzskats, ka nav jégas rakstit stidzibas arT gadijumos, kad kadas
konkrétas personas tiesibas patiesam nav ievérotas.

23 “Daimler korupcijas skandals &énu met arT uz Ventspili”, 29.03. 2010. Diena.lv, http://www.diena.lv/
lat/politics/hot/daimler-korupcijas-skandals-enu-met-ari-uz-ventspili.

24 “Corruption perceptions index 2010 results”, Transparency International, http://transparency.org/
policy research/surveys_indices/cpi/2010/results (aplikots 08.04.2011.).
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Stereotipa dé| lielu dalu sabiedribas neinteres€, kas notiek valstt un arpus tas. Katrs ripé&jas
par savu labklajibu, domajot Tstermina, nevis par kopé&jo labklajibas limena celSanu, kas
kopuma dotu lielaku labumu. Lidz ar to cilvéki nesaprot, ka pasi var piedalities un ietekmét
Iémumu pienemsanu.

ATSPEKOJUMS

Tiesiskas valsts princips ir ietverts Latvijas Republikas Satversmes 1. panta —
demokratiska valsts ir tiesiska.” Bez tiesiskuma nav demokratijas. Tiesiskas valsts
princips ieklauj miisdienu demokratiskas sabiedribas un valsts pastavéSanas nostad-

nes — taisnigumu, tiesisko stabilitati, sam&rigumu un citus.

Tas, ka dazadi cilveki skietami vienadas situacijas tiek tiesati dazadi, ne vienmer
ir vienlidzibas principa parkapums. Pat mazakais stkums, kas atSkiras apstak]os, var
maintt lietas biitibu un [émumu tiesa, tacu biezi $is izSkirigas nianses tiek noklusétas,

uzsverot tikai Skietamo nevienlidzibu un netaisnibu.

Més nedzivojam ideala pasaulé. Tapéc nevar bat ta, ka visi cilvéki ievéros likumu un izpratis,
ka tie pareizi japiemeéro. Lidzigi arT valsts iestades nerikojas pilnigi bez kladam. Tas ir viens
no galvenajiem iemesliem, kadé| tiesiskas valsts princips neietver sevi konkrétu noteikumu
pastavésanu, kuri paliktu nemainigi kops izveidoSanas briza. Tiesiska valsts paredz pastavi-
gu, legitimu sistému, kura tiek risinatas valsts un pilsonu attiecibas.

Sa iemesla dg] sabiedribas iesaistiSanas un briva viedokla pausana ir svarigs

prieksnoteikums tiesiskas valsts principa faktiskai pastavésanai. Biezi vien siidzibas
par sabiedribas viedokla neuzklausi$anu ir nepamatotas tapec vien, ka sabiedribai
trikst izpratnes par [émumu pienemsanas procesu un iesp&jam taja iesaistities. [zprat-
ni par pienemtajiem lémumiem un to nozimi, ka arT par Iemumu pienemsanas procesu
liela méra nosaka konkréta cilvéka zinaSanas. Savukart izmantot savas zinaSanas in-
dividam ir iesp&jams, iesaistoties lemumu pienemsanas procesa ar nevalstisko organi-
zaciju starpniecibu — konsultét likumdevéjus, piedalities Saecimas komisijas s€dés un
lobgt savas intereses.

Saskana ar Satversmi ikvienam cilvékam ir tiesibas biit inform&tam par valsts

parvaldes sistémas institliciju darbibu, lai parliecinatos, ka tas efektivi, godigi un tais-
nigi saskana ar likumiem pilda sabiedr1ba uzticetas funkcijas.

Vienlidziba ir tad, ja ir viens likums visiem. Nav dazadu likumu dazadam sabied-
ribas grupam. Vienlidziba ir ari tad, ja vienados apstaklos cilveki tiek tiesati vienadi,

bet dazados apstaklos — dazadi.

2010. gada 29. junija fotografs Arnis BalCus vélgjas iemazinat blvobjektu, kas atradas Dzir-
navu iela Riga. Neraugoties uz to, ka maksliniekam ir Sadas tiesibas, blvobjekta apsargi
pieprasija izdzést visas fotografijas. Zurnalistam nav aizliegts uznemt fotografijas sabiedriska
vieta, lldz ar to apsargs parkapa savas pilnvaras. Lai cinitos pret So netaisnibu, Arnis, pro-
tams, varéja versties tiesa, bet tiesa ne vienmér ir atrakais un efektivakais veids, ka panakt
pietiekami operativu problémas risinajumu. Tapéc Arnis izvélgjas lugt savu kolégu fotografu
atbalstu. Divas dienas vélak ap to pasSu bavobjektu tika sapulcinati apméram 50 cilvéki, kas
aptuveni 20 minates kopigi fotograféja buvobjektu. Ar So kolektivo darbibu Arnis un vairaki
desmiti vina kolégu paradija savu attieksmi pret netaisnibu un pievérsa sabiedribas uzma-
nibu. Mérkis tika sasniegts! Pietiek ar vienu uznémigu cilvéku, lai rastu taisnibu un paraditu
paréjai pasaulei, ka var mainit pastavo$o negodigo kartibu.

25 H.J. Vildbergs , G. Feldhiine, “Atsauces Satversmei” (Riga: Latvijas Universitate, 2003), 1.
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Aktiva sabiedribas seko$ana un iesaistiSanas valsts Iémumu pienemsana palidz realizét
dzivé tiesiskas valsts principu, jo piespiez padarit godigaku IEmumu pienem$anas procesu —
atbildigas amatpersonas, apzinoties sabiedribas iespéjamo nosodijumu, izvairds no negodi-
giem vai kada interesés pienemtiem [émumiem.

2009. gada, kad stradajoSajiem pensionariem pensijas tika samazinatas 70% apmeéra,
Latvijas Pensionaru federacija, balstoties uz to, ka $§ads pensiju samazinajums ir pretruna
ar Satversmes 1. pantu, t.i., tiesiskas palavibas, samériguma un sociali atbildigas valsts prin-

cipu, vérsas Satversmes tiesa un panaca pensiju samazinajuma atcelSanu.?

Kaut arT Latvijas tiesu sistéma pastav trikumi un ir nepiecieSami uzlabojumi,
iepriek$ mingtais gadijums ir viens no apliecindjumiem tam, ka Latvijas valsts ir tie-
siska. Tadgjadi ir jauzsver, ka savas aizskartas tiesibas visiem ir iesp&jas aizstavet
tiesa, kas ir viena no tiesiskas valsts pazimém. Cilveki var versties valsts institiicijas
ar iesniegumiem un liigumiem palidz&t un noverst nepilnibas, ja iestade neveic savas
funkcijas; tas darbibu/bezdarbibu, [éEmumus var parsiidzet augstaka iestade vai tiesa.

26 “Pensiju samazinajums neatbilst Satversmei”, 21.12.2009. Satversmes tiesa, http://www.satv.tiesa.

gov.lv/upload/pr_spriedums_pensijas.htm.

39



Otra tiesiskas valsts pazime ir ta, ka dazadas jomas tiek regulétas ar normativa-
jiem aktiem. Protams, pastav nepilnibas un ta saucamie robi likumos, bet jurispruden-
ces specialisti veic petljumus un ievies jauninajumus, lai noverstu nepilnibas. Tiesas
spriedumi gan pirmas un otras instances tiesas, gan Satversmes tiesa ar1 ir veids, ka
noverst nepilnibas normativajos aktos.

Lai spétu aizstavet savas intereses, tadéjadi atbalstot tiesiskas valsts principa pastavésanu,
nepiecieSams regulari intereséties un ieglt zinaSanas par notikumiem sabiedriba, valstt un
pasaulé. Saprast tiesiskas valsts principa nozimi iesp&jams, tikai izprotot notiekoSos proce-
sus un pienemtos [émumus.

Izpratni iesp&jams veicinat, patér&jot vairakus medijus, jo, lai gan pastav preses
briviba, tomér objektivaku viedokli var iegiit, apkopojot vairakos laikrakstos atainoto
informaciju. Medijos galvenokart dominé negativas zinas, un labie pieméri, kuros
iedzivotaji Tsteno savas tiesibas, netiek izplatiti. Negativas zinas lielaka méra piesaista
uzmanibu, tadgjadi mediji sev palielina popularitati, bet lidz ar to iedzivotajiem skiet,
ka viss ir daudz launak, neka ir patiesiba.

Tev ir tiesibas iebilst vai atbalstit IEmumu un parliecinat par to citus. Tas, ka Tu darbojies
savas interesés, nenozimé to, ka vél kadam nav tadu pasu interesu.

Latvijas Zurnalistu asociacija izveidojas 2010. gada sakuma, kad vairakiem masu sazinas
l[dzek|u Zzurnalistiem bija radusas konfliktsituacijas darba vidé, proti, vinuprat, tika uzskatami
ierobezota demokratiski un tiesiski noteikta preses briviba. Tobrid tas galvenokart bija saistits
ar mediju Tpasnieku mainu un to slépsanu publiskaja telpa, ka ar stridiga situacija ar Neo un
lizes Naglas lietu, kad tika parkapta zurnalista izmantota avota aizsardziba. Tas savukart no-
rada uz faktu, ka Sobrid spéka esosa profesionalas zurnalistikas likumdosana ir novecojusi.
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Anda Rozukalne (Latvijas Zurnalistu asociacijas valdes priek§sédétaja, Rigas Stradina
universitates Komunikacijas studiju katedras vaditaja), taujata, vai Latvija ir tiesiska valsts,
veicot kratiSanu zurnalistes llzes Naglas dzivesvieta, konfiscéjot privato datoru un ierosinot
kriminallietu pret Neo, kas vélgjies informét sabiedribu par valsts parvaldes sektora strada-
joso algam, A. Rozukalne atbild: “N€é, tam nav nekadas saistibas ar prettiesiskumu, Latvija
paradija, ka ir konservativa valsts un isti nezina, ko darit Sadas situacijas.” “Ir vérts méginat un
darit,” — tada ir A. RoZukalnes atbilde uz jautajumu, vai ir vérts izstradat ierosinajumus Saei-
ma un skaidrot likumdevéjiem Zurnalistika esosas problémas. “Pilnigi skaidrs, ka ir jabeidz tas
stavoklis, kas ir [oti daudziem cilvékiem, ka visu laiku ir neapmierinatiba: més neesam vainigi,
bet ceram, ka to kads mdsu vieta izdaris un atrisinas. Preses briviba nav nekada saule, kas
uzaust, ta ir jaaizstav katru dienu. ST sabiedribas neuzticiba politikiem, kas pamata ir radita
politiku visatlautibas dé|, — ta ir [oti izdeviga pasiem politikiem, jo tad vini netiek traucéti no
sabiedrisko organizaciju puses. Tomér, parkapjot So uzstadijumu, ir iespéjams kaut ko mainit
un uzlabot. Protams, tas nav vienkarsi. Tas ir tavs brivais laiks. Neviens tev par to nemaksa.
Un, iespéjams, kads nav ar to apmierinats. Bet to noteikti ir vérts darit, jo nekas vienkarsi
tapat nenotiks.”

Katram Latvijas iedzivotajam ir iespg&ja izveléties sev saprotamako un patikama-
ko ideologiju, publiski izteikties un diskutét par pastavoso valsts iekartu, un, ja vina
uzskati vai teiktais neparkapj pieklajibas, morales, Kriminallikuma vai Civillikuma
normas, par uzskatu un viedokla pausanu netiks piemerots sods.

LR Satversmes 65. panta noteikts, ka tiesibas iesniegt likumprojektu Saeima pie-
der arT desmitajai dalai véletaju. Peticijas veida, ka to ierosinajusi platforma www.
manabalss.lv, pasai sabiedribai ir iesp&jams izvirzit savus likumprojektus izskatiSanai
Saeima.

Sabiedriba var iesaistities likumprojektu tapSana arf tad, ja tie tiek izstradati Mi-
nistru kabineta vai jau ir iesniegti Saeima. Tada gadijuma savas intereses &rti un efek-
tIvi var aizstavet ar nevalstisko organizaciju starpniecibu. Nevalstiskas organizacijas
var izvirzit konkrétus priekslikumus un iesniegt tos par attiecigas jomas normativo
aktu izstradi atbildigaja ministrija vai Saeimas komisija. Sekojosa sheéma ilustré li-
kumprojekta pienemsanas gaitu parlamenta — NVO var piedalities komisiju sédes un
izteikt savus priekslikumus.
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\ Ideala valsti likumdosanas process, ka arT par€jie politiskie procesi notiktu ka
\ labi noreguléta pulkstena mehanisma un absoliiti godigi, tacu ne vienmer tas atbilst
realitatei. Valsts parvalde ar katru gadu pilnveidojas, un valstT izveidota tada institu-
\ cionala sistéma, lai pec iesp&jas mazinatu valsts amatpersonu vai darbinieku Jaun-
| pratigu ricibu. Amatpersonu uzraudzibu veic Korupcijas novérSanas un apkaroSanas
| birojs (KNAB), kuram anonimi var zinot par katru gadijumu, kura kada valsts amat-
| persona rikojusies launpratigi, — ja tiek savakti pietiekami pieradijumi, prokuratiira
| uzsak kriminalvajaSanu.
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Izsludina pienemto
likumu laikraksta
“Latvijas Véstnesis”

Arvien biezak izraisas skandali, jo amatpersonas tiek piekertas nelikumiga riciba. Tas norada
! ne tikai uz to, ka daudzas amatpersonas ir negodpratigas, bet ari uz to, ka godpratigas amat-
personas aktivi strada, lai izskaustu nelikumibas.

Nosdta pienemto likumu
Valsts prezidentam

_}

Apkopo Saeimas balsojumu rezultatus
un sagatavo pienemta likuma tekstu

| Katra normativa akta piepems$anas procesu var ietekmét, un gadijuma, ja apdrau-
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| Baltijas valstim. Tap&c iedzivotajiem v&l ir jaiemacas izmantot tiesibsarga palidzibu.
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Republika — no latinu valodas: res — lieta, publicus — sabiedrisks, tatad §a var-
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g N § E N % ‘.é E N % é E N ?Eé é ‘ iekarta, kura augstaka vara pieder uz noteiktu laiku tautas ievéletiem parstavjiem.
NS &E » & ‘(%% s & %§ s t%i ‘ Valsts iekarta — valsts varas daliSanas veids, kas izpauzas ka stingri noteiktas
33 58 58 58 ‘ valsts institiiciju savstarpgjas attiecibas. Valsts iekarta ir, pieme&ram, konstitucionala

Avots: Latvijas Republikas Saeima

monarhija, prezidentala republika vai parlamentara republika.
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Korupcijas noversanas un apkaroSanas birojs (KNAB) — iestade, kuras galve-
nais mérkis ir versties pret korupciju ar likuma spéku, lai panaktu amatpersonam uzti-
cétas varas godpratigu izmantoSanu valsts un sabiedribas intereses.

Prokuratiira — valsts institiicija, kuras uzdevums ir reagét uz likumu parkapumu
un nodrosinat ar to saistitas lietas izlemsanu likuma noteiktaja kartiba. Svarigakie no
prokuratiiras pienakumiem: organizg, vada un veic pirmstiesas izmekl&Sanu, uzsak un
veic kriminalvajasanu, uztur valsts apstidzibu, uzrauga sodu izpildi, uzrauga izzinas
iestazu darbu un citu iestazu operativu darbibu.

Tiesibsargs jeb ombuds — Saeimas ievEleta amatpersona, kuras galvenie uzde-
vumi ir veicinat cilvéktiesibu aizsardzibu un sekmeét, lai valsts vara tiktu Istenota tie-
siski, lietderigi un atbilstosi tiesiskas parvaldibas principam. Tiesibsarga funkcijas ir
veicinat personas tiesibu un likumisko interesu aizsardzibu, kad valsts un pasvaldibu
institlicijas ir parkapusas Satversmé un starptautiskajos cilvektiesibu dokumentos no-
teiktas personas cilvektiesibas, ka arT sekmét vienlidzigas attieksmes ievéro$anu un
diskriminacijas noversanu, izvertet un veicinat labas parvaldibas principa ieveroSanu
valsts parvaldg.
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5. MITS

SABIEDRIBA IR MANIPULEJAMA




STEREOTIPS

Nereti ir dzirdéts viedoklis, ka pilsoniskai lidzdalibai neesot seviskas nozimes,
jo ar individu vienmér tik un ta tikSot manipuléts. Pastav uzskats, ka pilsonis tiek
izmantots ka marionete organizaciju vaditaju, mediju un tadu personu rokas, kuram ir
politiska un ekonomiska ietekme.

Kade] gan medijos pastiprinati sekot valstT notiekoSajam, ja arT tos ietekmé da-
zadi politiki, kas, iesp&jams, veido propagandu? Ka konstatgjusi Anda Rozukalne un
Valdis Krebs, mediji un politiki sava starpa ir loti cieSi saistiti.?” Kade] gan iesaistities
partijas, ja to darbibu nosaka atseviski lideri un pargjiem nav lielas teik3anas? Sadi un
vel citi jautajumi, Saubas par citu sabiedribas loceklu godpratibu, izplatot informaciju
un mérktiecigi koordingjot cilvekresursus, liek individam distanc@ties no visa, kas
saistts ar politiku.

CELONI

Sabiedribas uzticiba medijiem ir lielaka neka politiskajam partijam, valdibai vai
Saeimai (sk. diagrammu nakamaja Ipp.).”® Tomér ne visi mediji ir pelnijusi So uzti-
cibu. Vairaki Latvijas mediji ir politisko partiju rupori, ta dévétie oligarhu interesu
parstavji vai ari vienkar$i simpatiz€ noteiktam ideologijam un politiskajiem spekiem,
ka tas novérojams ari citas valstis. Svarigi apzinaties, kadas partijas vai ideologijas
katrs konkrétais medijs aizstav.

Latvijas medijos biezi vien paradas nevis fakti, bet gan viedokli ar mérki parlie-
cinat lasitaju par to vai citu patiesibu. Problémas c€lonis ir viedoklu rakstu jaukSana
ar zinam — zinas netiek skaidri nodalitas no rakstiem, kas informaciju pasniedz ar
konkr&tu viedokli.

27 Anda Rozukalne, Valdis Krebs, “Mediji un politiki: viena tikla saistiti”, Ir, http://www.irlv/
medijukarte/.

28

“Eurobarometer 72”, Sabiedriskd doma Eiropas Savientbd, 2009. gada rudens, 21.1pp.
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Es gribétu Jums uzdot jautajumu par to, cik liela méra Jas uzticaties dazadam institacijam.
Par katru no minétajam institiiciiam sakiet, ladzu, vai Jus tai drizak uzticaties vai drizak neuzticaties?

Armija 64 26 10
Radio
Apvienoto Naciju Organizacija 55 30 15
Regionalas vai vietgjas institdcijas
Televizija 49 46 5

Eiropas Savieniba
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Avots: Eurobarometer 72, Nacionalais zinojums — Latvija, 2009. gada rudens, 21. Ipp.

ATSPEKOJUMS

Cilveks ir pietieckami pratigs, lai nenoticétu jebkuram no malas izskangjusam
viedoklim. Protams, individs turas pie tada vai cita viedokla, bet katram formgjas
sava atticksme un katrs izdara izvéli, kam ticét. Ir javeicina apspriedes sabiedriba,
lai individi var€tu iepazities ar iesp&jami dazadiem viedokliem. Misdienas, kad ir
plasa informacijas pieejamiba, sabiedriba ir gritak manipul&ama, jo zipas individu
sasniedz caur dazadiem informacijas kanaliem. Tiek uzskatits, ka politiki ir galvenie
un veiksmigakie sabiedribas manipulatori.



“Partijas, kuras téré visvairak naudas pirmsvéléSanu kampana, iegast visvairak vietu veé-
IéSanas,” — viens no skalakajiem $§ada uzskata kultivétajiem pédéjos gados ir bijis Andris
Skéle. Péc 10. Saeimas vélésanam Latvijas Televizijas intervija vin$ apgalvoja, ka vélésanas
uzvaréjusas partijas “par S$adu naudu var nopirkt jebkurus véléSanu rezultatus”, piemirstot, ka
politiska apvieniba Par Labu Latviju pirmsvéléSanu kampana no visam partijam ir iztéréjusi
visvairak Itdzek|u (128 832 LVL par vienu deputata vietu) un ieguvusi tikai 8 vietas Saeima
(sk. grafiku zemak).?® 10. Saeimas véléSanu rezultati pierada, ka vélétajus nav iesp&jams
nopirkt ar grandiozam, vérienigam sabiedrisko attiecibu kampanam.

10. Saeimas vélésanu sarakstu térini par deputata vietu

128832

Par Labu Latviju
Vienotiba
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T T

0 20000 40000 60000 80000 100000 120000 140000

Ja esi manipuléjams, tad ar tevi manipulés, — ja ir aitas, ir cirp€ji. Manipuléjamiba atkariga
gan no mediju patéréSanas paradumiem, kvalitates un daudzuma, gan no spéjas kritiski
domat un analizét medijos pieejamo informaciju.

To, ka pilsoni nav manipul&jami, parada visuzskatamakais piemérs — 2010. gada
Saeimas vélesanu rezultati. Tie nav tikai abstrakti skaitli, kas atspogulo Latvijas ie-
dzivotaju balsu sadalfjumu, tiem ir krietni lielaka nozime. VElesanu rezultati parada,
ka tos nav iesp&ams nopirkt ar solfjjumiem un grandiozam reklamas un sabiedrisko
attiecibu kampanam. Turklat 10. Saeima deputatu sastdvs nomainijies par aptuveni
60%. Rezultati parada, ka Latvijas iedzivotaji vairak doma, analizg, izprot politiskos
procesus un ir sp&jigi pienemt [émumus atbilstosi savai izpratnei par notiekosajiem
procesiem sabiedriba un valsti.

29 “Visdargak deputata vieta Saeima izmaksajusi “Par Labu Latviju”, vislétak — VL-TB/LNNK?”,
07.11.2010. Delfi.lv, http://www.delfi.lv/news/national/politics/visdargak-deputata-vieta-saeima-
izmaksajusi-par-labu-latviju-visletak---vI-tbInnk.d?id=35039691.
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Jaapzinas, ka demokratiska sabiedriba, eksistgjot plasam mediju klastam, picaug
informacijas apjoms un iespg&jas izvéleties. Tas var izmantot sava laba, novérSot mani-
pulacijas iesp&ju. Tikai vairaku masu mediju patérésana lauj saprast notieko$o pilniba.
Masdienas, kad pieejami plasi interneta resursi, turklat par politiku rakstoSo resursu
klasts ir saméra plass, iesp&jams izveleties vairakus savam interesém atbilstosakos
medijus. Gadijumos, kad masu mediji sniedz pretrunigu informaciju, nepiecieSams
uzdot jautajumu kapéc?, kas lautu pasam iek$gji lauzt stereotipu par to, ka sabiedriba
ir viegli vadama.

Profesionali zurnalisti zipas veido, abstrahgjoties no apliikotas t€mas un objek-
tivi atspogulojot faktus. Zinam zurnalistika ir jablt neitralam, satura neatspogulot
simpatijas pret kadu viedokli. Netiek izmantota ieramé&Sana (anglu val.: framing) —
noteiktu vardu lietojums, lai ve@stijumu emocionali iekrasotu. Tiek atspoguloti fakti,
nevis vertibas, aculiecinieku teiktais, nevis atstastfjumi, faktus ieglist no vairakiem
atSkirigiem avotiem un atspogulo visus vai vismaz galvenos viedoklus par aplikoto
jautajumu. Netiek nokluséti atskirigi viedokli, netiek veiktas interpretacijas un ming-
jumi, ka arT netiek rakstits no noteiktu vertibu (piem&ram, nacionalisma) skatpunkta.

Lasot viedokla rakstus, teksta kritiska analize sev1 ieklauj izvairiSanos no aklas
sekosanas dazadiem emocionaliem argumentiem, nepamatotam atsaucém uz nesaisti-
tas profesijas autoritatém, sabiedribas vairakumu, tuk$iem, nedefingjamiem saukliem
un mérkiem. Lasot tekstu, japieverS uzmaniba, ko autors censas ar to pateikt, kadus
argumentus izmanto, kadi ir vardos neizteiktie pienémumi un cik tie ir pamatoti. Iz-
mantotie argumenti, atsauces un konkrétiba lauj novertét viedokla raksta kvalitati.

Tomer pats galvenais ir nejaukt zinas ar viedokla rakstiem. Biezi novérojami
gadijumi, kad nav skaidri noskirts, kuri ir viedokla raksti un kuri — zinu raksti. Rezul-
tata lasitajs viedokla rakstu var uztvert par zinam, kuram péc butibas jabit neitralam,
un viedokli piepemt ka neapgazamu patiesibu, neatstajot vietu savam viedoklim un
iespgjai likt lieta savas analitiskas sp&jas. Ja medijs viedokla rakstus apzinati uzdod
par zinam, notiek manipulacija ar sabiedribu. Viedoklu raksti pasi par sevi nav slik-
ti — gluzi otradi, tie parasti vairak veicina domasanu, ir dzilaki un analitiskaki neka
zinas, kas biezi ir pavisam virspusgjas un sausas. Butiskaka ir zinu un viedokla rakstu
noskiruma esamiba vai, ja tadas nav, tad prasme tos atskirt sava starpa.
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Sajos teksta fragmentos skaidri redzamas zinu un viedokla raksta atskiribas.

ZINAS

“Baltkrievijas finansiala situacija saasinajas sa gada sakuma, sakara ar Baltkrievijas socialas
politikas un prezidenta Aleksandra LukaSenko pirms pagajusa gada decembra prezidenta vé-
IéSanam doto solijumu spiedienu valsts budzetam. Pagajusas nedélas sakuma Baltkrievijas
Centrala banka pazinoja par Baltkrievijas valdtas — rubela — oficialu devalvaciju.” *°

VIEDOKLA RAKSTS

“Tacu, ka nereti gadas, devalvacija nevis veicinaja ekonomikas efektivizaciju, bet gan |ava no
tas izvairities. Lukasenko tapat ka masu pasu politiki — devalvatori domaja, ka lietderigak batu
Valitas fonda Ilidzek|us nokurinat, lai “silditu ekonomiku”, tapéc SVF nauda tika izmantota ne-
vis valsts parvaldes un tautsaimniecibas efektivitates celSanai, bet gan masivai ekonomikas
stimuléSanai. Pusotra gada laika valsts izsniegto aizdevumu apjoms uzpémumiem pieauga
par gandriz 50% jeb 10 triljoniem rublu (apméram 1,9 miljardiem latu). Ja ar to vél nepietika,
pirms prezidenta véléSanam pagajusa gada decembri LukaSenko batiski paaugstinaja algas
un pensijas.” 3

Nevar palauties uz mediju karsu, politiku un mediju savstarpéjas ietekmes analizi vien —
nepiecieSams ar1 sekot jaunumiem par mediju Tpasnieku mainu, jo ta var pilniba parmainit
medija kvalitati. Profilakse: pastaviga mediju salidzina$ana un kritiska izvértéSana.

Iesp&ju manipulét ar pilsoniem atspogulo tiesi tas, vai katrs no viniem veic infor-
macijas salidzinasanu vai patéré tikai vienu noteiktu masu mediju un ta sniegto infor-
maciju. Tapat gadijumos, ja Skiet, ka notikusi manipulacija ar sabiedribu, ir iesp&jams
atsaukties uz demokratiska valstT pieejamajam pilsona tiestbam. Viena no iespgjam

cinities pret manipulacijas varbiitibu ir nemitiga informacijas salidzinaSana.

30 “Baltkrievija ludz aizdevumu SVF”, Ir, http://www.ir.lv/2011/6/1/baltkrievija-ludz-aizdevumu-svf.

31 Pauls Raudseps, “Ka iedzit valsti bankrota”, Ir, http://www.ir.lv/2011/6/6/ka-iedzit-valsti-bankrota.
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TERMINI

Propaganda —gan patiesas, gan maldigas informacijas masveida izplatiSana, lai
panaktu pec iespgjas lielaku un plasaku rezonansi visa sabiedriba ar merki giit savtigu
labumu. Ta ir dazadu ideju, uzskatu un teoriju sistematiska izplatiSana ar mérki iegit
piekrit&jus, ka arT pamudinat cilvékus uz noteiktu ricibu.

Oligarhs — persona, kura, izmantojot savu materialo stavokli, mégina ietekmét
vai ietekmé politiskos lémumus. Sai personai ir gan ietekmigs finansialais stavoklis,
gan politiska un mediju ietekme.

Zinas — materials ar informaciju, kas uzskatama par sabiedribai svarigu un atbilst
reportazas zanram ka 1ss un informativs notikuma izklastijums.

Viedokla raksts — materials ar informaciju, kas ne tikai inform& par notikumu, bet
arT piedava viedokli, analitisku skatfjumu: aktualitates interpret€, sasaistot konteksta
ar citiem notikumiem.
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6. MITS

SABIEDRIBAI IR
VIENADAS INTERESES

NeJED2TBA?
AUTAI VAZAG
Ak pAg‘l:Anehs
LAY ey minus?




STEREOTIPS ATSPEKOJUMS

Nereti medijos, sabiedriba, amatpersonu un it 1pasi nacionali noskanotu politiku
izteikumos mes dzirdam par tautas interesém, sabiedribas interesém, kadas konkretas
ndcijas interesém, kopigiem uzdevumiem, mérkiem un tamlidzigi.

Lai arT valstiska Iiment sabiedribai ir nepiecieSamas iepriek§ mingtas passapro-
tamas vertibas — valstiskums, drosiba, sabiedribas labklajiba un stabilitate —, toméer ar
min&tajam vertibam nav korekti pamatot jebkuras individualas vai atseviskas grupas
intereses. Pat ja pienemam, ka $ads retorikas pan@miens blitu pamatots, tas atspo-
gulo neizpratni par demokratijas pamatiem. Demokratija nav patiesibas mekl&Sana
un savas grupas intereSu uzspieSana citiem, lai arT tas $kiet subjektivi labas, bet gan
kompromisu mekl&jumi starp plasam interesem, kadas pastav sabiedriba.

Seviski biezi sabiedribas intereses tiek piesauktas, kritizéjot Ministru kabineta vai Saeimas
darbu: “Visa tauta tacu vélas lielas pensijas un algas, bezmaksas izglitibu un mediciniskos
pakalpojumus. Ka vélétas amatpersonas to neredz un nesaprot?”

Sie paris apgalvojumi lieliski atspogulo vardu salikuma sabiedribas intereses bii-
tibu. Vardu salikums sabiedribas intereses tiek izmantots, attiecinot kadas noteiktas
domubiedru grupas intereses uz visu sabiedribu un tadgjadi censSoties tam piedevet
daudz lielaku nozimi. Ka més redzam, ar sabiedribas interesém var pamatot jebko.
Lai arT valsts m&roga var uzskatit, ka sabiedribai patiesam ir atseviskas kopigas in-
tereses — valstiskums, suverenitate, drosiba, labklajiba u.c., tacu sabiedribas iekSieng
intereses ir daudzSkautpainas un nereti pat savstarpgji izsleédzosas, tapec nereti risina-
mas kompromisa cela.

CELONI

Sis ir uzskatams par vienkar$u un efektivu retorikas panémienu, ko izmanto visur
pasaulé. PaSos pamatos tam ir logikas likumu nezinasana, proti, dazu cilvéku vai ka-
das sabiedribas grupas intereSu nepamatota attiecinasana uz visu sabiedribu. Sabied-
ribas interesu piesaukSana ir Joti populara, jo Atmodas laika §is arguments sabiedribas
mobilizéSanai cina ar okupacijas rezZimu tika izmantots nepartraukti: $aja perioda sa-
biedribas vairakumam bija viena kopiga interese — Latvijas neatkariba, tacu jaatceras,
ka ta nebija visas sabiedribas vélme, jo Latvijas neatkaribas idejai bija arT pretinieki.

Sada apelesana pie sabiedribas interesém, tautas gribas un tautas idedliem biezi
vien atspogulo klaju demagogiju — runataja vélmi izpatikt kadai sabiedribas dalai —
vai arT neviltotu idealismu. Vairums cilvéku patiesam tic, ka visi doma tapat ka vini,
un uzskata, ka citadi viedokli konkrétaja jautajuma nevar pastavet, vai ari pat spel&jas
ar nedemokratisko, autokratisko domu, ka visiem japiekrit viniem un citadi domajosie
principa doma nepareizi. [liizija, ka visiem ir tadas pasas intereses ka man, noved pie
secinajuma, ka valsts vara — Saeima, Ministru kabinets, Valsts prezidents — neredz
visas sabiedribas kopigas intereses, un tas neizb&gami izraisa vil§anos politikas pro-
cesos un valsti kopuma notiekosaja.
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Dazadu individu grupu un pat sabiedribu starpa pastav nesavienojamas vértibas,
péc kuram cilvéki vada savas dzives. Pieméram, tadi veértibu pari ka briviba — vienli-
dziba un taisnigums — lidzcietiba var $kist pretrunigi un griiti salidzinami. Balstoties
uz pretgjam vertibam, mums var bit pilnigi atskirigi pasaules skatfjumi un mérki.
Piem@ram, ja visaugstak tiek vertéts taisnigums, tad noziedzniekam biitu jaatmaksa ar
to pasu, ko vins nodarijis saviem upuriem. Savukart, ja visaugstak tiek verteta lidzcie-
tiba, tad piepemams ir uzskats, ka sabiedribai jabiit labakai par noziedznieku, jacensas
izprast vina ricibu un darit visu, lai p&c soda izcieSanas vin$ vairs nekad neatkartotu
noziegumu un spetu atkal ieklauties sabiedriba. Neviens no Siem uzskatiem nav kla-
dains un nepamatots. Pastavot $adam atskirigam vértibam dazadu grupu starpa, nav
korekti censties uzspiest sabiedribai savas vértibas, apgalvojot, ka tas ir labakas par
citam un universalas visiem.

Saskana ar vides aizstavju biedribas Zemes draugi viedokli sabiedribas interesés ir aizliegt
genétiski modificétas partikas audzésanu;* saskana ar atsevisku uznéméju viedokli sabied-
ribas interesés ir vésturisku koka éku nojauk$ana;*® saskana ar nacionalistu viedokli tautas
interesés ir kopt savas unikalas garigas vértibas;* saskana ar Vienotibas ekonomikas minis-
tra Andra Vilka viedokli “2011. gada valsts budzets ir Latvijas sabiedribas interesés”.*®

32 “Ilgtspgjibas principos un sabiedribas interesés balstitas GMO politikas veidosana Latvija”,
Sabiedribas integracijas fonds, http.://Isif-Iv/node/858.

33 Janis Vilnitis, “Atkal jau “nojaukt nevajag saglabat™’, 18.06.2007. LA.lv, http://la.lv/index.
php?option=com_content&view=article&id=247522&catid=178:arhvs&ltemid=272

34 Janis Sils, “Vai tautas intereses ir fikcija?”, 09.03.2009. Nacionalisti.lv, http://www.nacionalisti.lv/
raksts/152.

35 “Andris Vilks: 2011. gada budzets ir Latvijas sabiedribas interes€s”, 03.12.2010. Apollo.lv, http://
www.apollo.lv/portal/news/articles/222442.
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Liela dala nevalstisko organizaciju apliecina, ka darbojas sabiedribas interesés.
Biezi gan tas ir diskutabls jautajums, tapat ka, pieméram, genétiski modific&to orga-
nismu prieksrocibas un trikumi. Tom@r ir iesp&jams izvertet, kas biitu nevis visas sa-
biedribas, bet gan tas vairakuma intereses, ka tas veiksmigi izdevies Zemes draugiem.
Jaatceras — nekad nedrikst visparinat, ka darbiba, 1émumu pienemsana notiek visas

sabiedribas intereses, jo vienmer bus kads, ar kura interesém ta ir pretruna.

Ance Gobina (Zemes draugu projektu koordinatore, kustibas Brivs no GMO veidotaja) ir
nodrosinajusi ievérojamus panakumus nevalstiskas organizacijas Zemes draugi un kustibas
Brivs no GMO rikotaja akcija pret genétiski modificéto organismu (GMO) izmantoSanu zem-
kopiba un realizéSanu Latvijas veikalu plauktos.

Ance pirms kada laika atrada sev domubiedrus un saka aktivi domat par to, ka informét
Latvijas sabiedribu. Kads no aktivistiem bija uzzinajis par Saeima izsludinato likumprojektu
saistiba ar markéjumiem uz partikas produktu iepakojumiem, kuru sastava ir GMO, ka ari
par ideju atdalit GMO partiku, veikalos novietojot to speciali iezimétos plauktos. Domubiedru
grupa veiksmigi izveidoja kontaktus ar Zemes draugu organizaciju, kuras pasparné izveidota
kustiba Brivs no GMO. Savstarpéji sadarbojoties, minétas organizacijas informé&ja politikus
par genétiski modificéto kultGraugu audzéSanas ietekmi uz cilvéka organismu un vidi. Ta
rezultata Latvijas pozicija Eiropas Savieniba GMO jautadjuma bija: “Latvija ES Iimen1 kon-
sekventi iebilst pret GMO audzésanu un ari turpmak saglabas $adu nostaju, ka ari Latvijai
ir parak maza teritorija, tadé| taja nav pielaujama eksperimentéSana ar GMO audzéSanu.”

Ja vairakiem konkr&ta sabiedriba esoSiem individiem pastav kopigas intereses,
tie viegli nonak pie kopsaucgja par vienu mérki, ka arT (tas gan notiek retak) par celu,
ka So merki sasniegt. Domubiedri var apvienoties sabiedriskajas organizacijas — dali-
ba kolektivas grupas un organizacijas ar kopigiem mérkiem ir atsléga uz vienotiem un
pardomatiem 1lémumiem. Tom@r ir biitiski nemt véra to, ka ne viss, ko sabiedriba vai
taja eso$as grupas vélas, ir reals un reali istenojams, nepiecie$ams vai pat pamatojams.

Parasti atsaukSanas uz sabiedribas interesém vai tautas kolektivu gribu iet roku roka ar ne-
konkrétam un abstraktam prasibam, izteikumiem. Apel€jot pie sabiedribas interesém, politiki
nereti nodarbojas ar demagogiju un rotalajas ar sabiedribas idealiem, kuri ne vienmer ir Tste-
nojami. Tadéjadi, atsaucoties uz sabiedribas interesém, pamatot ir iesp&jams jebko.

Pat, ja savas grupas intereses ir saprastas, ka ari konkréti, argument&ti pamato-
tas un skali izteiktas, janem v&ra, ka pastav ari citu grupu intereses. Turklat, vértcjot
valsts prioritates, javadas no valstiska, nevis individuala méroga domasanas. Valstiska
domasana ir tada, kas aptver péc iespgjas vairak interesu grupu vélmju un censas giit
iesp&jami lielaku kopgjo labumu.

56

Valstij kopuma var bt izdevigi pavisam citadi mérki neka atseviskai interesu
grupai. Tadgjadi tiek apliecinata viena no politiska procesa pamatiezimém, proti, ka
politika ir kompromisu maksla, ar kuras palidzibu sabiedriba esosas dazadas interesu
grupas sp&j vienoties par iesp&jami lielaku labuma guvgju daudzumu no pienemtajiem
lémumiem.
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7. MITS

LTDZDALTBAVIR VELTTSBA
RESURSU IZSKERDESANA

NEKADAS IJEGAS Y
LAl ¢iti, KA GRIB, BET Es
ALGU DUMOS VAIRAK

NEPARVERTTEU ¥



STEREOTIPS

“Vieglak ir samierinaties ar situaciju un nedarit neko, jo laiks, kas tiek pavadits, censoties

. - e g . novérst netaisnibu, visbiezak ir vértigaks par ieguvumu, vél jo vairak, ja pavada apzina, ka
Tiek uzskatits, ka iesaistisanas sabiedriskajos procesos patéré ieverojamus finan-

Su Iidzeklus, aiznem daudz laika, ka arT prasa zinaSanas par iesaistiSanos un [emumu
pienemsanas procesu. Biezi vien pilsoniskas Iidzdalibas gaita nepiecieSams iepazities
ar lielu informacijas daudzumu un efektivai lidzdalibai vajadziga ieprieksgja piere-
dze. Tadgjadi pilsoniska Iidzdaliba parsteidzosa karta klust par nelielas, izredzetas
sabiedribas dalas privilégiju. Neraugoties uz to, ka individi ir kompetenti un zinosi
jautajumos, kas vinus skar vistiesak, aktivai iesaistei var pietrikt laika, finansu un
citu resursu.

Tapat pilsoniska lidzdaliba p&c savas biitibas negarantg, vai pilsoni vispar panaks
sev velamos rezultatus, ka arT vai Sos rezultatus var€s sasniegt vélamaja laika perioda,
kas visbiezak ir mazaks, neka nepiecieSams, lai ietekm&tu [émumus un virzitu jautaju-
mus izskatiSanai. Savukart iesaistiSanas politiskajos procesos var izraisit vienaldzigu
vai pat negativu un noraidosu attieksmi, jo cilveki, kas iesaistas politika, tiek uztverti
ka personas, kas rikojas savtigos noliikos. $3 iemesla dél par politiku tick domats ka
par kaut ko netiru — politiskie procesi Skietami vienmer notiek kada intereses, ko citi
pilsoni nevar ietekmgét.

CELONI

Uzskats, ka pilsoniska Iidzdaliba ir veltiga resursu izskieSana, radies no negati-
vas pilsoniskas lidzdalibas pieredzes, kas var buit gan personiska, gan ari dzirdéta no
pazinam vai medijiem.

Ja pilsonis ir rakstijis amatpersonam véstules, devies piketét vai “turéjis kSki” par saviem
domubiedriem, kas piedalijusies $adas aktivitatés, tacu Sis lidzdalibas formas nav nesusas
nekadus rezultatus vai ari rezultati ir nenozimigi, individam pamatoti veidojas attieksme, ka
vestulu rakstiS8ana vai protestéSana ir neefektiva — rezultati neattaisno iegulditos resursus,
pieméram, laiku un naudu.

Pastav Skietami pamatots prieksstats, ka lielakajai dalai pilsoniskas lidzdalibas
aktivitasu nepiecieSsami naudas lidzekli vai laiks. Piem&ram, lai dotos uz vélésanam
arpus pilsétam, visbiezak ir nepiecieSams aizbraukt lidz tuvakajam velesanu iecir-
knim, tacu transportam vajadzigi naudas lidzekli. Savukart piketi parasti ilgst vairak
par vienu stundu. Pilsonim ir jarekinas ar izSkiestu darba dienu, kuru vargja pavadit,
pelnot iztikas Iidzeklus.
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nekas nemainisies un nekada ieguvuma vispar nebas.”
(Karlis Blumentals, uznémejs)

Rezultata sabiedriba versas pret politiskajam un administrativajam netaisnibam
tikai ar pakurnésanu vakara pie televizora ekrana virtuve, jo dzilaka politisko proce-
su izzina$ana un analiz€8ana, ka arT iesaistiSanas valsts parvaldes kompetencé esoso
problému risinasana prasa vertigos laika vai naudas resursus.

ATSPEKOJUMS

Mitam par to, ka lidzdaliba prasa lielus laika, materialos un intelektualos resur-
sus, ir visai maz pamatojuma. Lielisks piemérs ir klasiskakie un vienkarsakie lidzda-
libas veidi — vélesanas, referendumi un piketi.

Katra demokratiskas valsts pilsona pienakums ir aizstavet savas intereses, pieme-
ram, piedaloties veleSanas. Savu intereSu parstavésana neizslédz ar1 visas sabiedribas
kopigo intereSu parstavésanu, bet gan tiesi to veido — sabiedribas intereses veidojas,
summgjoties dazadajam individu interesém. Saeima ir vél&étaju intereSu un vertibu
summa jeb sabiedribas spogulis.

Veélesanas ir demokratisko valstu prieksrociba, Jaujot valsts pilsoniem pasiem
lemt savu likteni un bt atbildigiem par ievélétajam personam, nevis palikt majas un
palauties uz partiju godigumu. Atbildigi vélot un nelaujot nevienam nopirkt savu bal-
si, tiek paradita tava atbildibas sajlita pasam pret sevi un ar1 valsti, kura dzivo.

Saeimas ve€lesanas notiek reizi Cetros gados. VEIetaji savas balsis atdod tiem po-
litikiem, kurus uzskata par cienigiem Sos gadus parstavet vigus Saeima. Tev ka vele-
tajam ir iesp&jams pavisam vienkarss ricibas plans:

1) izpéti sev pieejamos medijus, rakstus un parraides par politikiem, partiju pie-

davajumu (lielisks veids, ka atri noskaidrot vélamo informaciju par deputatu

kandidatiem, ir Sabiedribas par atklatibu — Delna izveidota majas lapa www.
kandidatiuzdelnas.lv, ka ari www.cvk.lv, www.gudrasgalvas.lv, Pielaiko partiju);

2) izvélies vélesanu sarakstu, kura esosie deputatu kandidati, tavuprat, ir viscie-
nigakie parstavet tevi Saeima;

3) noteiktaja datuma panem pasi un dodies uz tuvako vélesanu iecirkni velet!
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Ja ir zinasanas, kur mekl&t informaciju, un ikdiena ir lasitas, klausitas vai skatitas
zinas, iespaids par dazadam partijam un to kandidatiem noteikti jau ir radies, tadél
gatavosanas velésanam neprasa tik daudz laika. Iznemot arkartas gadijumus, Saei-
mas vEleSanas notiek reizi ¢etros gados — tik retam un iectekmigam pasakumam biitu
jarezerve laiks jau ieprieks. Pastav iespgjas no aktualitati zaud&jusajam zinam atsaukt
atmina dazadu partiju deputatu balsojumus, ka arT vinu attieksmi pret savu darbu un

Piem@ram, ja iedzivotdji neapmekI€ sabiedriskas apspriedes par parka saglabasanu un
neapbiivésanu, virsroku giist biivnieki, kuru intereses ir pretéjas.

pienemt attiecigu léemumu, dodoties velgt.

Janis Dombrava (nacionalas apvienibas VL-TB/LNNK 10. Saeimas deputats) ir jaunakais
Saeimas deputats (22 gadi) un parlamenta ir ievéléts pirmo reizi. Partija “Visu Latvijai!” Janis
ir darbojas kop$ 16 gadu vecuma, un galvenais vadmotivs, kapéc vins iesaistijies $aja poli-
tiskaja speka, ir tas principi un patriotiska nostaja. “Noklisana kandidatu saraksta nav nekas
arkartéjs. Kandidatu saraksta var noklit jebkurs aktivs jaunietis, kuram piemit nepiecieSamas
Ipasibas un interese par politiku,” stasta Janis. Vins uzskata, ka morales principu pagrimums
ir tas, kas traucé politikiem un politiskajam partijam kopuma atgdt sabiedribas uzticibu. Par
pieméru Janis min konkrétu politisko spéku: “Varat ieskatities vinu programma un paskati-
ties, ka vini ir balsojusi par vecaku pabalstiem. Liekuligi ir publiski paust un priekSvélésanu
programma ierakstit atbalstu jaunajam gimeném un demografijas problému risina$anai, bet
Saeimas balsojumos balsot pret demografijas problému risinoSiem grozijumiem.”

Tomér Janis ir optimisma pilns un uzskata, ka ar darbu, pacietibu un vérigumu, pamanot
deputatu un politiku negodpratibu, IEnam, bet daudz var panakt. “Zemu politisko kultdru var
mainit domasanas maina. Esmu vairakkart darijis zindmas konkrétu deputatu izdaribas Saei-
ma, pieméram, nesekoSanu lidzi likumprojektiem, kartiSu cilaSanu, rundsanu pa mobilo talru-
ni, izteikumus u.tml. Tas viss liek politikiem vairak sevi disciplinét.”

Nepiedaloties véléSanas, més varam nakotné pazaudét laiku un materialos lidzeklus nesali-
dzinami lielaka meéra, jo masu interesém un vértibam neatbilstoSa Saeima pienems ari mums
nevélamus Iémumus, kas ietekmés visu sabiedribu. Ir nepiecieSams doties uz véléSanam, lai
noveérstu sev $adas problémas nakotné.

Sabiedriskas apsprieSanas uzskatamas par vienu no sabiedribas [idzdalibas formam, kura
iedzivotaji var paust savu viedokli un iestaties par savam interesém. Analizéjot Rigas Domes
Pilsétas attistibas departamenta izveidoto “Sabiedrisko apsprieSanu meklétaju”, iespéjams
iegat informaciju par notikusajam sabiedriskajam apsprieSanam Rigas pilséta. Liela nozi-
me iedzivotaju lidzdalibai publiskajas apsprieSanas ir gadijumos, kad planotie projekti skar
konfliktsituaciju teritorijas, kuras saistamas ar iedzivotaju drosSibu vai izteiktu dzives vides
kvalitates pasliktinaSanos. Sabiedriskas apsprieSanas uzskatamas par batisku demokratis-
kas parvaldibas instrumentu, kas veicina sabiedribas lidzdalibu, nodrosinot personai tiesibas
izteikt savu viedokli un tikt uzklausttai jautajumos, kas skar tas dzivi.

Lidzdaliba ir sava veida barters — nakas ieguldit laiku, piles, dazkart arT mate-

rialos resursus, lai panaktu savu interesu piepildijumu. Diezgan precizi ar lidzdalibu
saistito atbildibu raksturo Raina vardi: Tkvienam ir roka japieliek, / Lai lielais darbs
uz prieksu tiek!

Visas labas lietas dzivé nak ar palém. Ne vienmér tam jabat lielam un nogurdino§am, bet
jaatceras, ka, véloties sanemt ko preti, kaut kas arT ir jaiegulda.

ArT cita veida pilsoniska lidzdaliba var dot dazadus ieguvumus, kas ar uzviju

kompensg laika un materialos izdevumus. Piem&ram, darbiba nevalstiskajas organi-
zacijas ir lieliska iespgja:

1) atrast un iepazit domubiedrus kada noteikta joma;

2) parstavét savas intereses ievérojami efektivak — grupa, nevis pa vienam, jo
grupas viedoklT vairak ieklausas;

3) iegiit darba tirgi biezi pieprasito pieredzi un iemanas darbam komanda, dar-

Ir bitiski apzinaties, ka ne vienmér individs vai individu grupa var viegli Tstenot
savas intereses, jo meédz bt situacijas, kuras notiek intereSu sadursme. Pieméram, vi-
des aizstavju intereses var nonakt pretruna ar razotaju interesem. Demokratiska valsti
maksimali tiek ieverots arT to grupu viedoklis, kuru intereses ir mazakuma — ar notei-
kumu, ka arT mazakumgrupas aktivi pauz savas intereses un vélmes. Sos principus ir
iesp&jams verot realitaté — Saeima tiek ieveleti deputati no dazadam partijam, kas par-
stav dazadas vertibas. Jo vairak cilvéku nobalso par tavas vértibas parstavoso partiju,
jo lielaka Sai partijai ir ietekme l[@mumu pienemsana. Demokratija notiek pastaviga
intereSu sadursme, kur prieksrocibas iegiist tie, kas aktivak apvienojas un sadarbojas.
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bam ar cilvékiem un vadiba;

4) gt gandarfjumu par paveiktajam pozitivajam parmainam, par savas un sa-
biedribas dzives uzlabosanu.

No malas vargtu skist, ka piketi aiznem parak daudz laika — tiek zaudéta vesela
darba diena, jo parasti tie ilgst stundam, tacu tas nav viennozimigi. Dazadu nozaru
darbinieki apvienojas arodbiedribas, lai kopigiem spekiem sp&tu aizsargat savas in-
tereses. Arodbiedribu rikoto piketu, mitinu un demonstraciju gadijuma darbinickam
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konkréta pasakuma diena tiek apmaksata. Arodbiedriba samaksa darbiniekam par
darba kavéto dienu, ja vins to pavada pie Saecimas, Ministru kabineta vai citas insti-
ticijas ekas.

Pilsoniska lidzdaliba ir nevis resursu SkieSana, bet to pavairo$ana — iesaistoties
valsts un sabiedribas dzives uzlabosana, mé&s katrs individuali iegiistam dazadus la-
bumus. Pirmkart, iesaistoties tiek iegliti domubiedri — cilveki, kuri interesgjas par
tadiem pasiem jautajumiem un ar kuriem apvienojoties ir lieliskas iesp&jas sasniegt
vairak. Ja tevi uztrauc, pieméram, Daugavas piesarnosana, ir daudz vieglak versties
ar sidzibam un ierosinajumiem attiecigajas iestades, ja neesi viens, bet kopa ar lidzigi
domajosiem. Turklat, jo vairak domubiedru, jo lielaks speks ne tikai skaita, bet ari
prasmju un sp&ju zina. Katram no domubiedriem ir dala zinasanu, kuru nav citiem —
pieméram, zurnalistika vai biologija — un kuras var palidz&t kopgjo intereSu aizsta-
viba. Turklat ieglitiec domubiedri biezi vien kliist par tuviem draugiem miiza garuma
vai arT par noderigiem pazinam. Domubiedriem apvienojoties, ir iespgjams paveikt
vairak labu darbu.

Elina Zagare ir labdaribas projekta, labo darbu veikalina “Otra elpa” saimniece, idejas orga-
nizatore un darbiniece viena persona. Veikalina ideja radusies, apmeklgjot tada pasa principa
veikalus Lielbritanija (“Oxfam”). Ta iespaida Elina mérktiecigi darbojusies un savas idejas
Tsteno$anai piesaistijusi domubiedrus un paligus. Sada iniciativa uzskatama par sociala biz-
nesa modeli, jo veikalina par simbolisku samaksu tiek pardotas iepriekS saziedotas lietas.
Savukart iegatie ITdzekli (dazu simtu latu apméra) tiek ziedoti maznodro$inatajiem, cilvekiem
ar ipasam vajadzibam, bérnu namiem visa Latvija, biedribam u.c. Turklat “Otra elpa” ir kluvu-
si art par citu aktivitasu 1stenosanas vietu, kur tiek organizéti koncertu vakari, jogas un rotu
vér§anas nodarbibas un pat modes skates, dodot iesp&ju esosajiem un toposajiem “Otras
elpas” domubiedriem satikties.

Otrkart, iesaistoties un ieglistot domubiedrus, macoties parstavét savas un grupas
intereses, attistas personiba, atbildibas sajiita un sp&ja aizstavét un lobét savas inte-
reses, kas turpmak noder gan darba, gan socialajas gaitas. Sabiedriba aktivakie un
uznémigakie bez darba nepaliek.

Treskart, iesaistoties tiek panakti reali rezultati, kas uzlabo dzivi gan tev, gan
apkartgjiem iedzivotajiem. ArT mazas pozitivas parmainas ir parmainas, kas, [énam
krajoties, veido labaku un skaistaku Latviju — Latviju, ar kuru var lepoties. lesais-
ties! Sac ar savu ielu, maju vai skolu — blogo, tvito, diskutg, raksti stidzibas un radi
inovativus risinajumus, ka uzlabot vai mainit to, kas lieckas prettiesisks vai nepareizs.
Tev izdosies!
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Dokumentalaja filma “Bekons, sviests un mana mamma” atspogulots reals stasts.
Ta galvena varone Tale Kalna ar neatlaidibu un sparu vienatn€ un vélak arT kopa ar
domubiedriem panakusi virkni uzlabojumu ka sava ciema, ta Rigas centrd. Vina iz-
karojusi autobusa marSrutu no Bileikiem uz Auci, sarundjusi Rigas maksliniekus un
maksajusi tiem honoraru ar speki un kompotiem.*

TERMINI

Arodbiedriba — nevalstiska organizacija, kas aizstav savu biedru, visbiezak kon-
kr&tas nozares darbinieku darba un citas socialas, ekonomiskas tiesibas. Latvija arod-
biedribas darbojas saskana ar Latvijas Republikas likumu Par arodbiedribam.

36 “Bekons, sviests un mana mamma”, Latvijas Televizija 2008, http://www.itvl.lv/Iv/arhivs/

13851/13405/.
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PECVARDS

Ka jau rokasgramata lasiji, sabiedriba nereti novérojami stereotipi, miti, kas ne-
pamatoti atpem motivaciju biit aktivam un lidzdarboties. Rokasgramata bija mingti
pieméri no dzives, kuros aktivie sabiedribas locekli, kas aizstav savas intereses, arl
1steno un sasniedz izvirzitos meérkus kopa ar sev lidzigi domajosajiem.

Viens no $adiem piemériem, kur cilveki vienojas par kopigas idejas Tstenosanu, ir
projekts “Lidzdaliba un atbildiba postkomunistiska sabiedriba, kura ietvaros tapusi $1
rokasgramata. Ar kopigu ideju izveidot rokasgramatu, kas atklatu sabiedribai lidzdali-
bas stereotipu biitibu, apvienojas dazadu nozaru docétaji un studenti (dala no projekta
studentiem redzama attéla zemak).

Projekta Tstenosanai tika izveidota biedriba “Pilsonis ar ietekmi, kura norisinajas
mérktiecigs darbs stereotipu c€lonu noteik$ana un risinajumu meklésana, lai pamudi-
natu vismaz dalu sabiedribas mest pie malas dazadus mitus, pilsonisko apatiju un ar
savu aktivitati uzlabot apstaklus valstT.

Tavas rokas ir iesp&ja parmainit vismaz savu un tuvakas apkartnes dzivi pozitiva
virziena, ja vien notici savam spg&jam ietekmét — vari sakt ar skolu (skolénu domi),
augstskolu (studentu pasparvaldi) un turpinat ar lielakam un ietekmigakam organiza-
cijam un projektiem.
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Lai izdotos aizstavét savas intereses un sasniegt izvirzitos mérkus, ir tikai japa-
veic vairakas vienkarsas lietas.

*Seko I1dzi notikumiem un procesiem valsti!

Nezinot, kas notiek un kada veida notiek, vienmér bisi apstaklu upuris, nevis
ietekmétajs.

*Salidzini un izverté medijus, kurus patére!

Potenciala politiku ietekme ir liela dala Latvijas mediju. Apzinoties, no kuras
puses “pls vgjs,” vari pasargat sevi no manipulacijas upura lomas.

*Apzinies savas intereses!

Lai jebko sasniegtu, vispirms ir janonak pie atzinas, ko tad Tsti velies.

*Runa! Dalies savas interesés!

Ja nerunasi, tavas intereses neviens nesadzirdés un neatradisi domubiedrus.

*Esi atverts kompromisam, bet nepiekapies prioritates!

Savas intereses var€si sasniegt veiksmigak un pilnigak, ja noteiksi, kadas inte-
reses tev ir prioritaras. Nereti intereses var biit pilnigi pretgjas un kadu no tam
nakas upurgt, lai Istenotu citas.

*esaisties kada sabiedriskaja organizacija!
Ar sabiedriskas organizacijas starpniecibu tava vara aizstavét savas intereses un
ietekmét procesus valsti pieaug nesalidzinama apmera.

*Versies pie valsts!

Ja kalns nenak pie Muhameda, Muhameds iet pie kalna... Ar sabiedrisko organi-
zaciju starpniecibu ir iesp&jams Joti efektivi lobét savas intereses caur dazadiem
kanaliem — ministrijam, Saeimas komisijam, Saeimas frakcijam.

*Iestajies pret netaisnibu, prettiesisku darbibu!

Zino KNAB par korupciju, citu novérotu valsts parkapumu gadijuma vérsies
Tiesibsarga biroja vai Satversmes tiesa! Izskauzot prettiesisku gadijumu praksi,
padarisim vieglakas iesp&jas sabiedribai, tostarp arT tev, ietekmét politiku.
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*Nepadodies péc pirmajam neveiksmém!

Visbiezak parmainas neizdodas panakt ar pirmo mégingjumu. Ir jamegina vél vai
tas jadara caur citiem kanaliem, ar efektivakam metodém, lidz sasniegts kritis-
kais spiediens un parmainas notiek!

*Dalies pieredze ar citiem!
Jebkada savu interesu aizstavésanas pieredze var palidzet pargjai sabiedribai ie-

tekmé&t politiskos procesus un padarit valsti labaku.

Demokratija katram iedzivotajam ir dotas iesp&jas ietekmét savu dzivi. Diktattira

$adu iespgju nav, tadel novertésim un izmantosim mums dotas iesp&jas!
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NODERIGAS INTERNETA VIETNES

LR Saeima: www.saeima.lv

LR Ministru kabinets: www.mk.gov.lv

Korupcijas noverSanas un apkaroSanas birojs: www.knab.lv
Tiesibsargs: www.tiesibsargs.lv

Centrala velesanu komisija: www.cvk.lv

Deputatu amata kandidatu datubaze Kandidati uz delnas: www.kandidatiuzdelnas.lv

Interneta vietne sazinai ar deputatiem un ministriem: http.//gudrasgalvas.lv

NVO sektora interesu aizstavis eLPA: www.nvo.ly
Rigas Skolénu dome: www.rsd.lv

Latvijas Studentu apvieniba: www.lsa.lv

Latvijas Brivo arodbiedribu savieniba: www.lbas.lv
Sabiedriskas politikas portals: www.politika.lv

Sabiedriba par atklatibu Delna: www.delna.lv

Viss pargjais: www.google.lv
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