Dr. Axel Reetz, politologs:

Viennozimigi neviens Satversmes parkapums brivaja valsti nevar redzét viedokla
izpausmg, ne no atseviskiem pilsoniem ne no jebkuras organizacijas — un vél mazak
tur ir kaut kas rupjS. TieSi otradi pilsoniska sabidriba nozimé tada iejaukSana
politiskaja procesa. Toméer ar1 korupcijas parmetums nav pamatots, jo 1.Udre par ES
komisari tika pilnigi likumigi iecelta. Ministru prezidentam ir tas tiesibas. Vin$ ir no
deputatiem ievelets, kurus savukart baltiesiga tauta ievelgja. Lemumam tatad ir lielaka
legitimitate neka NVO protestam delegéta, jo reprezentativa demokratija nenozime,
ka katram valdibas lemumam jaatbalsta vairakums iedzivotaju. Un cik talak DELNA
nav politiska organizacija paliek tads iespaids, ka St NVO tika vienkarsi izmantota ka
lidzeklis protesta skalumam un ir tada zina nepareiza platforma neskatoties uz
reputacijas bojasanu ar parspilétiem apgalvojumiem. Sada veida diskusijas ir
politiskas kultaras jautajums. Respektet demokratiska procesa rezultatus ir vajadziga
ciena valsts iekartei un NVO.

Valsts prezidente par pilsoniskas sabiedribas lidzdalibu politiskaja procesa.

e 2004.gada 16.augusts, preses konference pé&c atgrieSanas no Aténam,
komentgjot NVO protestus pret I.Udres izvirzisanu eirokomisara amatam:

“NVO, kas pieprasa tautas ieveleéta priekSstavja atkapSanos no sava deputata posteza
un Saeimas deputatu ievéletas savas priekSseédetajas atkapSanos no postena,
manuprat visrupjakaja veida parkapj Latvijas Satversmi un visrupjakaja veida
iejaucas politiskaja procesa, uz ko péc definicijas sabiedriskai organizacijai nav ne
autoritates, ne tiesibu ne juridiski, ne konstitucionali”.

e 2004.gada 17.augusts, intervija LNT
o atbildot uz jautajumu “Jus pati savulaik esat darbojusies NVO, kur Jis
redzat to robezu starp organizacijas tiesibam paust savu viedokli un
parkapt savas pilnvaras?”:

“Ja rungjam par izpildvaras lemumu apSaubiSanu jeb pretenzijam pret izpildvaras
tiestham veikt savas funkcijas, es to uzskatu par iejaukSanos politiska procesa, ko
legitzmi un normali vajadzétu darit politiskam organizacijam. Lai organizacija varétu
darboties ka politiska organizacija, tad lai viza registrejas ka politiska organizacija,
lai deklare visai tautai, no kurienes nak vigas finansejums, kas ir vigas sponsori, kas
ir vigas politiska platforma pasai, uz ko viga téme un ta talak.”

0 Atbildot uz jautajumu: “Ka jas varétu atbildét tiem, kas jums parmet
Satversmes nezinaSanu un demokratijas neizpratni, kad jis komentgjat
organizacijas ,,Delna” ricibu?”

[..] “Es uzskatu, ka mans pienakums ir aizstavet valsts institicijas, un, ja es uzskatu,
ka kada organizacija, vienalga, kada — brivpratigo profesionala organizacija vai
nevalstiska organizacija, ja vipa nepamatoti uzbrizk valsts demokratiskajam
struktizram pec vipu batibas, tad tik daudz es jitos spiesta vigas aizstavet.” [..]



e 2004.gada 18.augusts intervija Neatkarigajai Rita Avizei,

o0 atbildot uz jautajumu: “Vai var novértét ka adekvatu organizacijas
Delna reakciju uz Saeimas priekssedétajas Ingridas Udres nomingSanu
eirokomisara amatam?”

“Man liekas savada prasiba atkapties no amata personai tikai tapec, ka Sai grupai
vipa nav iepatikusies ka eirokomisara kandidate. Turklat vel no Saeimas
priekSsedetajas amata — tada amata, kura legitimitati nodroSina visas tautas
ieveletais parlaments un Satversme. Nevalstiskajam organizacijam Sada legitimitate
nepiemzt, un tas nav politiski atbildigas tautas priekSa. Tautas priekSa politiski
atbildzgs ir parlaments, bet valdiba ir politiski atbildiga tautas un Saeimas prieksa.
Savukart nevalstiskas organizacijas neviens nav ne delegejis, ne ieveéléjis, tapéec nevar
uzskatit, ka vinpu viedoklis bitu svarigaks par jebkuru citu viedokli. Jebkurs cilveks
var paust savu viedokli, tacu tas nenozime, ka visi ir spiesti taja ieklausities.”

0 atbildot uz jautajumu: “Respektivi, Saja situacija Delna ir uzpémusies
politiskas partijas funkcijas?”

“Isteniba — ja. Delna eirokomisara kandidata izvirziSanas sakariba ir rungjusi par
korupciju un valsts nozagSanu. Tas ir /oti nopietnas apsizdzibas, kas izvirzitas
valdibai un tautas ievelétai Saeimai. Es sagaidu, ka tiktu likti galda kadi pieradzjumi,
fakti un to izmekletu atbildigas institiacijas. Pec Satversmes, neviens nedrikst tikt
uzskatits par vainigu tikai tapec, ka kads par vipu izsaka kadas Saubas un sliktu
vardu. Mums pastav neatkariga tiesu sistema, kas arz ir demokratijas balsts un piiars.
Par vainigu var tikt atzits tikai tas, kurs ir notiesats tiesas priekSa. Tikai tad var par
kadu teikt, ka vinS ir korumpets vai parkapis likumu. Nevar vienkarSi métaties ar
vardiem — ari demokratija ir jabat atbildigam katram pilsonim un jadoma par saviem
vardiem. NVO savukart batu japadoma par savu vardu sekam tautas izpratné par
demokratiju, lai nerastos nepareizs prieksstats par to, kas ir vai nav piegemams. Par
demokratiju neliecina speja brekt par parkapumiem tur, kur tadu nav. Citadi iznak ka
pasaka par puisiti, kurs kliedza: "Vilks, vilks!" — kad vilka nebija, bet tad, kad vilks
bija aitas, — tad to nemaz neredzéja. JaatSkir, kur ir fakti un pieradijumi. Vienkarsa
métasanas ar vardiem nav organizacijas cieniga.”



